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lir  perscrutanda  remoussima  antlquitate,  nihil  profecto  est  tum  utilius,  tum 
suavius ,  quam  expositio  placltorum ,  quae  princeps  quisque  philosophus  orbis 
antiqui  fovet.  Quod  ne  levi  quidem  probatione  indigere  censeo.  £la  enim  est 
singularis  setatis  nostree  felicitas ,  ut  uoicuique  innotuerint  principes ,  quibus 
singuli  philosophi  sese  addixerunt,  famiUae,  adeo  ut  haud  raro  recentiores  ab 
antiquis  mutuati  fuerint ,  et  sua  fecerint ,  quae  hi  copiose  disputaverant.  —  Inter 
illos  vero  sapientes ,  qui  longo  ab  hinc  temporis  intervallo  floruerimt ,  primum 
facile  locum  occupant  Plato  et  Aristoteles  (i). 

Plato ,  «  quo ,  teste  Cicerone ,  nemo  fuit  in  scribendo  praestanlior ,  intelli- 
gendi  non  solum,  sed  etiam  dicendi  gravissimus  auctor  et  magister  »  (3). 
Aristotele  vero  quis  yel  nervosior ,  (3)  vel  doctior ,  quis  acutior ,  quis  in  rebus 
vel  inveniendis ,  vel  judicandis  acrior  f  (4)  Horum  igitur  p^iilosophorum  pla- 
cita  tum ,  propter  rerum  gravitatem ,  dignissima  sunt  quae  exponantur ,  tum , 
propter   utriusque  divinam    dicendi  copiam  et  ubertatem  ,  jucundissima. 

Quae  cum  ita  sint ,  haud  immerito  ab  ilhtstrissima  facuUate  philosophi<s 
theoreticce  et  literanm  humaniorum  in  academia  Leodiensi^  ad  certamen 
literarium  propositam  fuisse  censeo  queestionem:  «  Instituatur  comparatio  pla- 

(i)  Cicero  de  repiibl.  11.  cap.  II. 
(a)  Idem.  Orator  cap.  3. 

(3)  Idem.  Brutus.  —  3i. 

(4)  Idem.  Orator,  —  5i. 


»  citorum  Platonis  et  Aristotelis  de  ratione  et  principiis  artis  poeticte  »  , 
quipj>e  quae  Daultis  diversisque  dotibus  sese  commendans ,  mirum  in  modum 
Platonis  et  Aristotelis  studium  in  juvenum  animis  excitabit.  Etenim  simulac 
haecce  quaestio  mihi  innotuit ,  decrevi  virium  mearum  periculum  facere ,  com— 
mentatione  de  hoc  argumento  consqribenda ;  quippe  tali  ferebar  diyini  Platonis 
amore ,  ut  nemo  magis.  -Accedebat  alterum  apimi  momentum ,  nimirum  spes ' 
fore  ut  mea  qualiacunque  conamina  Clarissimis  judicibus  non  prorsus  displi-" 
cerent ;  namque  illud  quidem  verissimum  est ,  quod  dixit  Cicero.  «  Honos  alit 
»  artes ,  omnesque  incenduntur  ad  studia  gloria ,  jacentque  ea  semper  qu2£ 
»  apud  quemque  contemnuntur.  » 

Non  equidem  difBteor  difEcultates ,  quibus  argumentum  est  impeditum  ab 
elaboranda  quaestione  me  saepissime  abhorruisse  ^  sed  quaestionis  elegantia  et 
gravitas,  nec  non  cogitatio  magnae  utilitatis  quam  inde  percipere  possem  , 
identidem  animum  labantem  erexit,  sublevavit  ac  sustinuit.  —  Propter  diversam 
qua  vem't  vox  ratio  significationem ,  diu  dubius  haesi  in  sensu ,  quo  in  pro- 
posita  quaestione,  sit  accipienda.  Yidetur  autem  (ni  fallor)  ratio^  hic  loci, 
esse  idem  ac  si  quaereretoir  de  poeseos  esientia^  aut  de  eo,  quod  proprie' 
poeseos  fons ,  sit  habendum.  Quamquam  quaestio  nihil  nisi  comparationem 
requirit,  ssepa  tamen  brevem  huic  adjunxi  explicationera ,  hic  illic  etiam  di- 
judicationem. 

Quod  ad  scripta  de  Platone  et  Aristotele  attmet ,  quBB  plurima  sunt :  haec 
parcius  consulere  jussit  metus ,  ne  eorum  lectio  praejudicati  quid  mihi  adferret ; 
quare,  Bullo  fere  adhibito  scriptore  ad  argumentum  tractandum  accessi.  Ex 
optimis  autem ,  quai  mLhi  videbantur ,  auctoribus  exempla  coUegi  quae  sententiis 
meis  pondus  auctoritatemque  (juveaile  enim  opus  hac  indigere  mihi  est 
persuasum)  addere  possint. 

Tandem   ahsolvi    quod   mihi  proposueram    opus,   cujus    fructus    vestro   yaxn 
judicio  yy.  Cl.  trado.  Credo  equidem  et  peritiores ,  et  magis  exercitatos  mecum 
in  arenam  esse  descensuros ,  sed  cum  laudis ,  diligentiaeque  praemium  sperare ' 
non  possim ,   optare  certe  licet ,  eoque  magis ,   quod  confldo ,   vestram   be- 
nevolentiam  meae  juvenili  imperitiae  humaniter  veniam  esse  dpturam. 
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CAPUT   PRIMUM, 

GENERALIA  QUJDAM  DE  PLATONE  ET  ARISTOTELE,  EORUMQUE  SOUPTIS 

EXHIBENS. 


SEGTIO  L 
De  Platone. 


Nonnulla  qiuee  Platonisvita  hic  in  censum  veniimt.    '  .  i/^; 


^-^f^ 


Inter ea  ,  quae  Platonis  jaTentutem  omaverunt,  ardor  ejus  ad  poesin  tractandam 
principem  occupat  locum.  Etsi  enim ,  cum  m  aliis  disciplinis  tum  in  pingendl. 
arte  et  musica  versatus  erat ,  poesin  tamen  juvenili  aetate  prae  ceteris  colebll|b 
Celeberrimoram  praeceptorum  institutione  usus,  virium  periculum  fecit  in  C9M. 
mine  heroico :  sed  animadvertens ,  conamina  sua  non  bene  cessisse,  ninriumque 
ab  Homericis  poematibus  dlstare ,  igne  ea  delevit  ^  summum  ejus  gloriae  studium 
in  secundis  stare  noluit:  simul  vero  sensit  ,  se  Homero  antecellere  ncp  -posse. 
Specimina  lyricse  poeseos  non  felicius  evenerunt ,  ipsi  saltem  displicuerunt  Tan- 
dem  se  applicuit  ad  dramaticam  poeseos  partem  et  tetralogiam  composuit,  cum 
aliis  poetis  de  praemio  certaturus.  Paulo  tamen  ante  Bacchanalia,  <juando  haec~« 
tetralogia  primum  in  scenam  produceretur ,  Socrati  innotuit ,  <]ui ,  majores  in 
illo  facultates  apprehendens ,   ejus  gloriae  cujnditatem  melius  direxit.   Ab  eo 
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inde  tempore ,  nuUa  amplius  composuit  poemata ,  et  qux  aderaut  carmina  com- 
bussit,  dicens: 

"H^Mti  Xfi/utX  ift ,  HXirmt  »»'  «  rut  xmTt^n. 

Supersunt  decem  epigrammata  apud  Diogenem  Laertium ,  quae  probant ,  eum 
ingenio  poetico  non  omnino  destitutum  fuisse.  Quod  si  a  poetae  nomine  destiterit , 
lectionem  lamen  poetarum ,  imprimis  Homeri ,  ^ristophanis  ,  et  Sophronis 
maxime  curabat ,  et  ex  iis ,  pro  parte ,  oeconomiam  dramaticam  dialogorum  didicit. 
Post  Socratis  mortem  ,  a  cujus  latere  per  octo  annos  vix  discesserat ,  Megaram 
se  contulit ,  ubi  ab  Euclide  dialecticam  edoctus  est.  Deinde ,  ad  Pjthagoreorum 
placita  accuratius  cognoscenda  ,  in  Italiam  est  profectus  ,  ibique  ^drchrta 
Tarentino ,  Timceo  Locro  aliisque  ejus  familiae  pbilosophis  usus  est  familiariter  ^ 
atque  ab  bis  multa  in  suam  pbilosophiam  transtulit.  jEgyptum  quoque  adiit  e( 
a  Sechnuphide  Hieropolitano  ^Egyptiorum  sapientia  imbutus  est.  Ter  venit 
in  Siciliam  \  bis  a  Dionysio  tyranno  arcessitus ,  cum  Dion  ejus  audiendi  cupi- 
ditate  flagraret:  sed  quod  liberius  de  tyraDnis  et  tyrannide  sententiam  di- 
ceret,  in  Dionysii  incurrit  odium,  qui  eum  crudeliter  violatum  venumdari 
jussit.  Tertio  tamen ,  Dionis  precibus  adductus ,  eodem  rediit.  Tamdem  Athenis 
sedem  fixit,  ibique  in  Academia  philosopbiam  docere  instituit.  Tanta  autem 
bujus  scholae  celebritas  fuit ,  ut  ex  omnibus  regionibus  ad  eum  confluerent' 
disclpuli ,  inter  quos  oratores  fuere  Isocrates  et  Demosthenes  (i). 

De  sctiptis  Platonis. 

Proposttum  qufifestionis  vetare  videtur  omnium  Platonis  operum ,  quod  ad 
authentiam  et  argumentum  pertinet ,  recensionem ;  qua  igitur  relicta  nonnuUa 
monere  liceat  de  perVersa  interpretandi  ratione,  qua  plerique  antiqui  scrip- 
tores,  coramentatores  et  inlerpretes  usi  sunt.  Quam  omnes  fere  recemiores, 
imitati ,  fabato  sine  dubio  opinitmem  seVeront ,  Platonem  poesin  odio  habuisse , 
acerrimumque  fuisse  poetarum  inimicum.  Si  ullus  enim  ,  tum  certe  Plato  pro 

(i)  Scriptores ,  qui  de  his  omnibus  testantur,  praecipui  sunt  Diog.  Latrt.  III,  4j  5:  Olrm- 
picd,  pag.  384 ,  385 :  j3iUanus  II ,  3  ,  3o  cet.  Apulejus  ,  pag.  366  seqq. 
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vario  argumento,  vario  usus  est  stylo  et  argumentandi  genere.  Minime  hoc 
respexerunt  isti ,  verum  omnia  ejus  scripta  ex  eodem  dijudicaverunt  prin- 
cipio,  unde  verba  forsitau ,  non  vero  sensum  ceperunt.  (1)  Ingenium  autem 
ejus  poeticum  et  frequenti$sima  lectio  poetarum ,  ubique  elucet  (2) ,  et  injuste 
omnino  is  de  Platone  jndicabit,  qui  ex  peculiaribus  ejus  effatis ,  alicujus  libri 
sensum  et  propositum  ef&ci  posse  crediderit  ;  sed,  in  singularum  sententiarum 
dijudicatione  ,  quam  accuratissime  spectandum  est  ,  quid  sibi  voluerit  Plato , 
et  quare  sic,  non  vero  aliter  enmitiaverit. 

Ne  tamen  plura  posuisse  videar ,  quam  probari  possint ,  paucis  attingam 
verbis  illos  libros ,  quibus  maxime  usus  sum :  pauca  dico ,  plura  enim  invenies 
in  singulorum  locum  expositione  capite  II  et  III. 

Qui  PJuedri  librum  eadem  ratione  explicare  vult ,  qua  Protagoram  dijudi- 
caverit ,  is  necessario  sententiam  de  poetis  ( a45  A )  bisce  adversam  et  ini- 
micam  pronuntiabit.  ^imo  enim  obtutu  sententiam  videtur  referre ,  insaniam 
{fualttt)  sublimiorem  et  praestantiorein  esse  bono  ingenio  et  studio:  qui  vero 
accuratius  rem  aggressus  fuerit ,  vim  vocis  ju<»»/«  ceperit ,  el  Integrum  PJu^drum 
poeuco  ac  ditbyrambico  modo  esse  compositum  intellexerit ,  is  facile  videbit, 
huncce  locum  nihil  in  poetarum  detrimentum  ,  sed  magnam  potius  eorum 
laudem  continere^  uti  suo  loco  probare  conabor. 

De  Gorgia  eadem  fere  sunt  dicenda.  Hic  enim  liber  a  Platone  est  compo- 
situs,  ut  indignationem  contra  sopbistarum  artes  et  adulationes  omnibus  notam 
faceret  ^  in  nonnuUis  locis  valde  est  animatus  et  non  semel  moderationis  fines 
egressus ,  unde  injustus  fere  interdum  videri  potest.  Nisi  haec  sedulo  exquirantur , 
nidlum  aequum  de  accusatione  poetarum  judicium  ferri  potest. 

(t)  G>nf.  Sckleirmachenis  in  praefat.  inter  alia :  Denn  aach  das  ist  beim  Plato  zumal ,  fiir 
ein  ganzliches  Msvcrstehen  zu  rechnen,  ■wenn  etwas  nur  halh  verstanden  wird,  well  wo  die 
Verbindung  der  Theile  ontereinandcr ,  und  ihr  Verhaltniss  zum  Ganzen  verfehlt  wird,  auch 
jede  richtige  Einsicht  in  das  einzelne ,  und  jedes  griindliche  Verstehen  unmbglich  wird, 

(a)  «  Itac[ue  video ,  visum  esse  nonnullis  >  Platonis  et  Democriti  locutionem ,  etsi  ahsit  a 
»  versu ,  tamen  ,  qnod  incitatius  feratur ,  et  clarissimis  verborum  luminibus  utatur ,  potius 
»  poema  putandum,  quam  comicorum  poetarum ;  apud  quos,  nisi  quod  versiculi  sunt ,  nihil 
n  est  aliud  quotidiani  dissimile  sermonis:  »  Gcero,  Orator  cap.  30.  Conf.  Dion.  Halicam.  lib. 
a-i^j  Tattiricf  iitftatTiit  ct  Hermogenes ,  de  form.  orat.  lib.  II. 
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Diutius  dubius  hsesi ,  quid  de  Apologia  statuendum  esset.  Ab  una  parte  erat 
addubitata  libri  authentia ,  ab  altera  ipsius  loci  difBcultas.  Gravis  enim  accusatio 
poetis  illata  videtur  j  minus  vero  gravis  apparebit,  si  reputemus,  non  solum 
sic  locutum  esse  Socratem  de  poetis,  verum  de  omnibus  opificibus  et  arti— 
ficibus  ,  ita  ut  dilucide  appareat  consilium  judices  ludendi. 

Pe  Jone^  de  libris  de  republica  et  de  legihus  ^  jam  non  attinet  monere, 
quia  dicta  satis  probare  mibi  videntur  Platonis  libros  secundum  unum  princi— 
pium  tanquam  fundamentu^  positum  dijudicari  non  posse. 

S  3. 
De  nonnuUis  accusationihus  ^  a  veterihus  scriptorihus  in  Platonem  con/ectis. 

Multi  fuere  antiqui  scriptores,  qui  Platonem  ex  aemt^ione,  invidia  aliisque. 
causis ,  adversus  poetas  scripsisse  et  locutum  <esse  declararent ,  quos  recentiores 
sedulo  imitati  sunt. 

Sic  Bionjsius  Halicarnassensis ,  Aihenceus ,  auctor  allegoriarum  ffomeri- 
carum ,  quae  sub  Heraclidis  Pontici  nomine  feruntur ,  et  alii  criminantur  eum , 
per  invidiam  Homerum  ceterosque  celeberrimos  poetas  republica  exclusisse  (i). 

Platonem  poetas  minime  e  republica  arcuisse ,  sed  illos  modo ,  qui  reipu- 
blicae  nocere  possent ,  postea  demonslrabitur.  Quod  vero  ad  invidiam  5  fuerit 
sane  quaedam  hac  in  re  ejus  ^«aotu*/»  ,  non  tamen  illiberalis  erat^  sed  potius 
sollicitudo  Ula  laudabilis  ,  ne  mores  corrumperentur ,  aut  philosophiae  obessent 
auctoritate  sua  poetae.  Nam ,  quamvis  singularis  esset ,  quam  poetis  praeberet , 
voluptas,  longe  illustrius  tamen  ac  venerabilius  esse  virtutis  ac  sapientiae 
decus  statuebat  (3).  Praeterea  non  tam  ea  opinor,  qua  suam  ipsius  gloriam  in 
poetarum  clarissimorum  gloria  obscuranda  quaereret,  quam  nobilis  aemulatio 
quaedam ,  qua  philosophia:  ipsi  prse  poesi ,  unice  hactenus  cultae ,  honorem 
suam  vindicaret.  Jam  reprehendi  illud  minime  potest.  Si  studio  imitandi  scriptis 

(i)  Conf.  Dionys.  Halicarn.  Ep.  de  Platone  ,  p.  756.  VI  ed.  Reisk.  Athen.  Deipn.  XI, 
p.  5o5  B,  5o6  Aj  Allegor.  Hom.  p.  lo. 

(7)  Elegantissime  hac  de  re  locutus  est  Pol.  X,  607.  C-F  6o5  A  B. 
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suis  undique  eam  suavitatem  easque  veneres  addere  studuit,  quae  jucunditati 
atque  illecebris ,  quibus  poetae  auditorum  animos  taradiu  tenuerant ,  pares  es- 
sent,  immo  iUis,  quoad  fieri  posset,  superiores^  et  si,  vel  hanc  ob  causam, 
ut  mihi  quidem  videtur ,  tantopere  elaboravit  in  oratione  sua  pectenda  et  pul- 
chris  slmilitudinibus ,  imaginibus  ,  melaphoris  ,  allegoriis  aliisque  ejusdem  generis 
omamentis  distinguenda  (i),  videant  illius  accusatores  ne  non  satis  repulaverint 
singularem  illam ,  qua  Plato  utebatur ,  conditionem ,  quamque  recte  habuerit 
aetatis  suae  rationem.  Uli  jam  antea  monui ,  floridum  illud  dicendi  genus  orie- 
batur  inprimls  e  peculiari  Platonis  ingenio ,  a  Xenophontei  sermonis  simpli- 
citate  nonnihil  alieno ,  et  nativo  maxime ,  quo  abrlpi  se  nonnunquam  passus 
est ,  phantaslae  ardore.  Inlqua  censura  denlque  haud  plane  negligl  debel,  tn 
librorum  phllosophicoriim  argumentis ,  quae  partlm  nova  et  abstrusa  erant , 
tractandis,  consentaneum  fuisse  eo  orationis  temperamento  uti,  quo  leciores 
invitarentur  atque  allicerentur ,  et ,  quo  caveri  posset ,  ne  solidiorem  doctrinam 
^ixiMXoi  fastidirent ,  tum  prae  sophistis  audiendls ,  qui  suam  doctrinam  verbls 
melle  dulcioribus  involverent ,  exquisitisque  oratlonis  lenociniis  et  luminibus 
exomarent,  tum  prae  poetis  auscultandis ,  qui  omnibus  dictionis,  meiri,  rhythmi 
illecebris  auditores  suavissime  demulcere,  omnique  phantasiae  ardore  incendere 
solerent;  quod  quidem  hanc  Platonis  cum  poetis  et  cum  ffomero  inprimis 
aemulationem  attinet.  Jam  Longimis  non  male  dixisse  videtur :  ««/  i«i' «»  iyii*Tiinl%iu 

fiii  i^cxtl  Tii>i4iu€VT»  Tlt»  Ttif  TiTf  ^lXafo^l»!  fiyfuca-i  xtii  tif  icoi^tixm!  uX»f  x«AA«;g«t>  rvttfi^ntti 
x»i  ^firtif  ,  i(  ftii  icifi  itftTUtti  ti  A7<t  xatri  ^ufcf  irfif  "Ofitifti  ,  if  utTtf/ifio-T^f  »f«f  ^fcf  iieti 
Tt^tu)fuu-f*ti»i  'irmt  fiit  ipiXcttlxiTtftt ,  xtii  ctctii  iitl  icftlTl^ifclicf ,  «1;«  mtt^lfnif  c  ifuif ,  citr 
fiTTtiiTc iYtcB-i  {yitf  xMTcc  Tct  'H«»J«»)  ifif  i^t  fifcTclri    (2). 

Denique ,  uti  §.  I.  monuimus  ,  Plato ,  quum  ad  philosophiam ,  Socrate 
duce ,  se  conferret ,  poetices ,  cui  adolescens  Utasset ,  sacra  deseruit ,  sive  quia 
ad  poesin  ommino  non  satis  aptum  se  censeret,  magnosque  illos  poetarum 
heroes  se  aequaturum  desperaret ,  sive  qula  doctrinae  nobilioris  studio  animum 
plane  occupatum  sentlret.  In  amantibus  autem  non  raro  usu  venit,  ut  in  cujus 

(i)  Qui  Platonis  dicendi  genus  passim  magnificum  ,  concitatum,"figuratuin  ,  mullis  orationis 
luminibus  distinctum ,  paullo  acerbius  peprehenderunt ,  unum  de  his  nominasse  sufficit  Dionys. 
Halicarnass.  in  Epist.  ad  Pompeum. 

(2)  Longinus  xtf)  *t4'.  sect.  XHI ,  p.  5^  ed.  Toup. 

V.  2 
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puellae  amOTem  se  insictuare  frustra  laboraTerint ,  de  ea  male  post  loquantur: 
aut  ia  apostatis ,  ut  cujus  rei  olim  unico  studio  tenerentur ,  ejusdem  repudiatae 
nimio  odio  ferantur ,  quid  f*  Si  tale  quid  Dostro  evenerit ,  nt  quam  adolescens 
unice  coluerat  poesin,  maturiori  aetate  immerito  (xmtemseritf  Huic  animi  nimis 
ab  arte  poetica  alieni  causae  Platoni  propriae ,  alia  quaedam  generalior  acces- 
sisse  videtur. 

Etenim ,  quibus  est ,  praeter  insignem  phantasiae  vim  et  acrem  pulchri  sensum, 
meutis  acumen  ac  sagacitas,  hujusmodi  viris  elegantioribus ,  etsi  non  semper, 
plerumque  tamen  accidit  aetate  provectis .,  ut  poeseos  amor ,  ardentissimus  ante , 
aliquantum  defervescat  et  voluptatis  e  carminibus  legendis  hauriri  solitae  sensns, 
olim  acerrimus ,  paulatim  hebescat :  quum ,  quo  magis  veras  et  distinctas  no- 
tiones  consequantur ,  eo  minus  plerumque  poetarum  imaginibus,  fictiombus, 
delectcntur. 

Utcumque  vero  hsec  se  habeant  omnia ,  cave.tamen  credas,  poesin  Platoni 
rem  cuUius  pretii  visam  esse. 

Recte  adhibltae  utilitatem  haud  ab  eo  negari,  patet  vel  ex  lyTiconiB)  car^ 
minnm  ad  Deum^  virtuiem  virosque  illustres  laudandos  commendatione.  Sura-> 
mam  auiem  poeseos  suavitatem  tum  eo,  quem  in  scriptis  suis  fecit  poetarum 
usu  tacite  agnovit,  tum  disertis  verbis  ostendit,  quam  parom  ipse  sit  poeseos 
inimicus ,  quam  vehementer  maximam  carminum  Homericorom  (i)  praesertim 
iucunditatem  persentiat,  quamqoe  lubenter  auditurus  sit  idoneam  ejus  apolo^ 
giam :  lucrum  enim  fore ,  si  non  suavis  modo  appareat  poesis  fu/mTinf ,  sed 
etiam  reipublicse  utilis ,  siatuit :  quam  segre  denique  ab  ejas ,  deliciarum  suarum 
amore,  si  eum  amorem  reipublicas  utilem  esse  probari  neutiquam  possit,  di- 
vellatiu-,  pulcre  testatus  est  eo  ipso  loco,  ubi  poesin  ^/«,r«»,V  e  civitate  sua 
proscripsit  (2). 

(i)  Polit.  X.  607  C. — *C»  ^vpiTfnr  fi  ^fiit  uirtit  niiXavfcitiit  iit  mvrft.  «AAa  yatf  ri  i^ixcut 
tiXiitit  inix  i^iM  ^f«tiiit»i.  ij  yuf  ,  i  ^M  ,  «»'  Kir A«~  iv'  tevrit  luu  9-i ,  aui<  ftaiiUfi ,  irut  ii  'Ofuif*» 
B-fttfiii  tiariit  X.  r.  A. 

(2)  Polit,  X.  607  C  — 608  B,  quem  locum  przclarum  adscriberem,  nisi  longiusculus  esset. 
Desinit  autem  in  haec  gra^issima  verba :  Miy«f  yif ,  «?>»» ,  •  «y«» ,  0  f  j'ai  rxmiiutt ,  fiiyut , 
«ux  i'rcs  itKU  ,  ri  xff^"  <l  «•««»  ytttr^QU.  ist  tvrt  riftif  in^ufBitr» ,  tirt  xfiif^*''" ,  »«rt  ifKt 
ciitfiiu,  ivit  yi  rcmriKf,  <e|«i  ufti}ifrui  iiKuitrvHlt  rt  xui  Tii'i  aXXtit  iftTnt. 


AD    QUJEST.    PHILOS.    THEOR.    ET  LITER.   HUMAN.  H 

Duplex  autem  in  Platonis  scriptis  poetarum  usus  ,  isque  elegantissimUs :  alter, 
quem  directum  dicere  possis ,  \x\a  ppetarum  loca  orationi  immiscentur ,  quo 
atQcenior ,  4ulcior ,  venustior  flat ,  ut  v.  c.  prirao  politiae  in  CepfwU  »ermone 
puLcIier  illq  locus  Piiidaricus ;  alter ,  queizi  indireptwn  dicas  ,  ubi  satk  ^d  illustria 
peQtaruiQ  loca  alIu$ioui]bus   lectQrpp^   sagacitas   exercetur,  animus  delectatur. 

Prseterea  uotissimum ,  Platonem  stpdiose  poetas  Iectilavis$e,  eorumque  spiritu 
afQatum  non  raro  imitatione  qi^adam,  quamvis  ingeniosissim?  et  liberrima , 
expressisse  Jtomerum  imprimis;  quod  reclp  jam  vidit  Longinus  (i). 

Twdem  quomodo  poeseos  utiHtas ,  venqstas ,  syavitas  fugere  potuisset  eum 
viruiQ,  cujus  ingenitim  quum  fal>ri<^retuF  natura,  multum  ac  diu  dubitasse 
videatur ,  qtjruw  ppetam  ap  philospphum  fingeret  ^  et  quum  dubit^tionis  fioem 
non  reperiret ,  experiri  maluisse ,  quid  existeret ,  si  qaae  conjungi  vix  posse 
videreqtur ,  copularet ,  quam  ab  incepto  suo  proposito  prorsus   desislere  (2). 

Sic  jaiQ  prp  tenippre  accqsat^pn^ s ,  PlfUoni  ill^ta^,  satis  refellisse  credo 
melioreipqu^  i^  ivH^^^eip  iUiHU  opllpcavi^  j  ppsteft  verp  plvr^  de  his  su(B  dicturus. 

SECTIO  n. 
De  a&istotele. 


§4- 

Quesdam  ex  ejus  vita. 

Aristoteles  natus  est  Stagiris  ,  TTiracice  urbe  MacedonicB  vicina :  artes , 
quibus  erudiunlur  ingenui ,  juvenis  didicit,  quodvel  ex  ejus  scriptis,  quae  partim 

(1)  nifi  *T'<J'  Xni,  p.  56  Toup.  M.iitt  'Hfoi^arct  'OftiiftK»r»rtt  iyimrfj  Xriirlx»ft  trt  ^firifct , 
crt  'Afxt^cxct ,  irtartn  ei  mrm  futXtt»  i  UXeeritt  ,  lirt  rcu  'Pfiiiftxc«  ixuttv  tiftttrct  tlt  ciurtf 
fiufiat  irtt  rctfnrfcxut  irtxtriuruftittt  k.  r.  A.  Imitationes  Homericx  vestigia  apud  Platonem 
demonstrare  studuit  Geddesius.  {^Essay  on  the  composition  and  the  manner  of  ivriting  of  the 
ancients ,  particularly  Plato.  sed.  X-XIY),  qui ,  <juae  attulit  exempla,  etsi  minime  omnia 
Homeri  imitationem  arguant,  saltem  assidue  lectitatum  a  Platone  Homerum  significant.  Conf. 
Morgenstem  de  Platonis  republica. 

(2)  Sunl  fere  G.  E.  SchuUzH  verba,  in  Dissert.  de  summo  sec.  Platonem  philosophioe  fine 

p-  4- 
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ad  rem  poeticam ,  partim  ad  poetas  ipsos  pertinent ,  intelligi  licet ,  uti  etiam 
ex  quaestionibus  Homericis  et  variis  ejusdem  de  arte  rhetorica  libris. 

Decimo  septimo  aetalis  anno  Athenas  venit ,  ubi  per  tres  annos  Socratis 
fuit  discipulus.  Deinde  Platonis  disciplinae  se  tradidit ,  quem  per  viginti  annos 
audivit ,  ab  eoque  ob  ingenii  acumen  tanti  est  babitus ,  ut  mentem  schoUe 
illum  appellaret.  Platone  mortuo  ,  quum  Speusippus  Academiam  obtineret  , 
Athenis  relictis ,  Atarnas  ,  Mysus  urbem  ,  se  contulit  ad  Hermiam ,  tyrannum , 
veterem  amicum  ,  quo  postea ,  regis  Artaxerxis  jussu ,  capite  truncato ,  Mjr- 
tylenas  profugit.  Inde  a  Philippo ,  Macedoniae  rege ,  evocatus  ad  Alexandri 
filii  ingenium  moresque  formandos  ,  tam  praeclare  boc  munere  functus  est ,  ut 
summis  ab  utroque  bonoribus  afBceretur.  Alexandrum  vero ,  expeditionem  in 
Asiam  suscipientem  sequi  noluit ,  unde  regis  gratia  videtur  cecidisse.  Itaque 
Athenas  rursus  commigravil^  cumque  Xenocrdtes  in  academia  doceret ,  ipse 
in  Lyceo ,  Gymnasio  suburbano ,  scbolam  aperuit ,  ingenti  discipulorum  corona 
frequentatam  ■,  quibus  rbetoricam  ,  dialecticam ,  pbysica  et  methapbysica  tra- 
didit.  Quum  vero  boc  successu  ,  novisque  placitis  magnam  sibi  invidiam  pararet 
sensissetque  iuimicos  suos  id  agere ,  ut  impietatis  eum  accusarent  ,  Socratis 
sortem  timens ,  fuga  saluti  consuluit  et  clam  Chalcidem  in  Euboea  concessit , 
ubi  sequenil  aimo ,  aetatis  LXHI ,  diem  obiit  supremum. 

Uti  Plato ,  sic  etiam  Aristoteles  egregia  poeticae  facultatis  dedit  documenta. 
Ex  ejus  carminibus  supersunt  apud  Diogenem  Laertium  epigramma  in  Hermice 
statuam^  ad  Democritum  carmina,  elegia^  quod  vero  emiuet  Scolion  in  Hermiam. 
Atarnensium  principem  ,  carmen  a  pluribus  Pindaro  dignum  judicatum  (i). 

S5. 

De  Scriptis  Aristotelicis. 

Yaria  eorum  fuere  fata  :  ipse  enim  scripta  sua  non  publici  juris  fecit ,  sed 
testamento  legavit  Theophrasto ,  discipulo  suo  ^  is  vero  Neleo  Scepsio  ,  Neleus 

(i)  Conf.  de  Aristot.  yita  Diog,  Laert.,  Ammonius  et  Dionys.  Halicarnass. 
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partem  librorum  vendidit  Ptolemaeo  Philadelpho  ,  bibliothecam  Alexandrinam 
paranti,  qua  igne  consumta,  perierunt. 

Reliqui  ab  heredibus  JVelei  in  subterranea  specu  absconditi ,  vermibus  et 
squalore  mlsere  sunt  corrupti ,  atque  post  CXXX  annos  inde  extracti ,  venditi 
sunt  JpelUconi  Teio ,  qui  illos  describi  curavit ,  lacunasque  ex  ingenio  supplevit. 
Apelliconis  bibliotheca  post  ejus  mortem  ,  SulUe  jussu,  Romam  delata,  Ty- 
rannio^  Grammaticus,  Aristotelis  opera  edidit,  sed  librariorum  vel  incuria.vel 
stupore  vehementer  depravata. 

Haec  de  Aristotelis  scriptis  iu  universum.  Pauca  jam  addam  de  ejus  Poetica. 
Liber  hic  ad  illos  est  referendus  \  qui  dicebantur  i g«Ti/(*«j  k»i  •y»i'»Ai«  »«<  t»»!»»*  , 
qui  scilicet  de  rebus  agunt  communibus  et  facilioribus ,  nec  adeo  exquisita  , 
exactave  methodo  conscripti  sunt,  ita  ut  hominum  coetibus  ac  multitudini 
sint  accommodati ,  resque  popularibus  argumentis ,  ut  exemplis  ,  similitudinibus 
et  figuris  exponant. 

NuIIus  e  graeca  antiquitate  liber  doclissimls ,  acutlssimis  et  elegantissimis 
vlris  adeo  ansam  dedlt  accuratx  dlsquisitiouis  ,  quam  poetica  AristoteUs. 
Copia  ediliouum  ,  commentariorum  et  versionum  non  solum  ,  verum  etiam 
disquisitionum  de  singulis  praeceptis  et  monltls ,  quse  poetis  et  artificibus  dedit , 
innumerabllis  facta  est ,  et  historia  interpretum  oppugnatorumque  AristoteUs 
ad  nostra  usque  tempora  exlmiam  partem  theoriae  bonarum  artium  ,  et  scien- 
tiarum  occupat. 

Poetica  ultlmus  fuisse  videtur  llber ,  quem  in  parte  aesthetica  conscripsit 
Aristoteles.  Caetera  enim  ejus  scripta ,  quae  huc  pertinent ,  quantum  e  titulis , 
paucis  fragmentis  et  traditionibus  judicare  licet ,  sive  historici  erant  argumenti  sive 
pecullares  poeseos  species  spectabant ,  non  vero  theoriam  poeseos  amplecte- 
bantur.  Liber  irtfi  rtmnti  clrca  characterem  antiquorum  poetarum  eorumque 
operum  versabatur. 

Probabile  est  Aii^trxttxUi ,  NiMf ,  AictuTitKtis  et  librum  srf^<  rfaywfimii  nihil  com~ 
plexum  esse ,  nisi  investlgationem  Illorum  dramatlcoram  operum ,  quae  majori 
aut  minori  favore  Mhenis  in  scenam  prodita  erant  et  quorum  applausus  sive 
derisio  ,  philosophum  praecepta  sua  conjecturare  sinebant. 

In  universum  assumere  non  licet ,  Aristotelem  prius  praecepta  poetico  ingenio 
•  dedisse ,  qulbus  norma  crltica   quasi  uteretur ,  ad  opera    poetica    dijudicanda. 
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Multo  magis  omDia  ab  illo  tradita  praecepta  signura  pras  se  feruot  abstractionis 
ex  antecedenti  studio  horum  ipsorum  operum ,  atque  sic  per  se  sequitur  illos 
libros ,  qui  talia  indicant  studia ,  priores  fuisse. 

Librum  dc  poetica  non  integrum  ad  nos  venisse ,  quisque  facile  videbit , 
qui  npnnullos  modo  versus  legerit.  Dicit  enim  auaor  in  initio  statim  ]  se 
dicturum  de  poesi  in  universum  et  de  ejus  speciebus  ( iri/<  ir«<«T<««~f  «»rff  rt 
xai  TtT,  tiJ^mi  tiuric ).  Species  poeseos  enumerat  poesiu  Epicani ,  Dramaticam  et 
Lfricam.  Praeterea  addit ,  se  poslea  fusius  acturum  de  Camo^dia.  Quum 
vero  in  poetica ,  uti  nunc  se  babet ,  neque  de  Comoedifi ,  nequ^  de  Jjjrica 
poesi  mentio  fiat,  patet,  muUa  periisse  ,  quseauteaad^mfofe/u  poeticam  per— 
tinebant. 

Imo  tractatio  de  Tragoedia  et  Epopoea  ita  comparala  est,  ut  coUectioni 
annotationum  miscellanearum  magis  similis  sit ,  quam  explicationi  regulari  et 
scientificae.  In  Rbetoricis  III,  1 8  ,  provocat ,  in  ridiculi  explicatiope ,  ad  libros 
de  poetica:  bujus  explicationis  nibil  etiamnum  iuvenitur  ,  quam  doctrinae 
rifi  xit^if<r*0s  r«~>  trm^nnirtti ,  quam  tamen  in  Pol.  YIII ,  7 ,  iii  libris  de  poetica 
etiao)  iradidisse  afiirmat. 

Quot  libris  absolutum  fuerit  boc  opus ,  dijudicatu  perdifEciJe  est.  Ipsius 
auctoris  enunliatio  «11  Ttlt  rtfi  xtiiriiuif  —  <»  rwr  wt/if  x*iiirtti4  ( RbeC  III ,  ^j-^aS  )  inde- 
fmila  est.  Biograpbiae  /ToOTert  auctor ,  qui  vulgo  Plutarcbus  habetur,  i^MP)  modo 
bbrum  poeticae  citat,  i>  r*  wtf)  jrtmTixif ;  verum  bujus  auctoritas  pibil  probat. 

Diogenes  Laertius  indicat  semel  Ari&totelis  sr<n(y^w/«t  rtxfft  »-»n«-«»»V ,  u,  fi , 
et  wtnlriKa  (V,  24-26) -,  alio  locp  mejpaorat tertium  librum,  i»  rfirf  rtfi  tr^rixff. 
NonnuUi  crilici ,  inter  ^Uos  Nunnetius  {ad  vit'  ■4rfSt.  p.  ^8),  Fossius  de 
hist.  Gr.  IV ,  9- )  et  Casteivetro ,  uUimi  Ipci  lectipnem  sic  efliepdare  volu&- 
runt ,  i»  Tfirf  ■Ktfi  wtifiTm,  sed  non  video  ,  quare  bicce  Diogenis  locus  mu^ari 
debeat,  quia  revera  res  ipsa  eadem  manet:  secundum  primqm  ejus  locum 
enim ,  Aristotelis  poetica  dyobus  cons^abat  libris  ,  quum  nobis  unus  modo 
supersit.  Criticorum  istorum  consUium  certe  fuerit ,  contextum  Diogenis  cum 
hodierna  ppelica  conjuogendi,  quod  proposita  emendatione  tamen  non  effi- 
citur.  Tres  quum  igitur  antea  fuerint  de  poetica  Aristotdis  Ubri ,  duo  deperditi 
sunt.  Quot  ideae  subUmes  et  acutae  de  ratipne  ei  principiis  artis  poeticae  cum 
iis  forsitan  periere ! 
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Qui  vero  superest  unus  liber ,  valde  mulilatus  ad  nos  pervenit  et  hinc  certe 
maxima  pars  difficultatum  ,  quae  explicationem  et  perfectionem  crilices  impe- 
diunt ,  semperque  forsitan  impedient ,  ortum  duxit.  Non  quidem  auderem 
propterea  Aristoteli  librum  denegare,  uti  fecere  Frcmciscus  Patricius  et 
Joachimus  Kammererus :  Arislotelicimi  esse  opus  lingua ,  scriptio ,  et  testimonium 
commune  antiquissimorum  Stagiritae  interpretum  probant,  qui  nunquam  de 
hujus  libri  authentia  dubitarunt.  Praeterea  in  rhetoricis  mittit  auctor  lectores 
ad  nonnullos  locos  poeticae  ,  qui  etiam  in  libro  qui  ad  uos  pervenit  inveniuntur. 

Jure  polius  statui  posse ,  credo ,  fragmentum  antiqui  libri  de  poetica  ^ris- 
totelis  nobis  relictum ,  ea  forma  et  statu ,  quo  Aristotdes  id  scriptum  reliquit , 
non  mansisse. 

lu  nullo  alio  libro  tam  perversum  ordinem  et  tantam  idearum  dissolutionem 
invenies ,  in  nullo  tot  hiatus  et  tantam  copiam  transitionum  insiticiarum  ab 
una  ad  alteram  materiem.  Ne  qnis  autem  dicat,  nonnuUa  capita  et  loca  sedibus 
pristinis  mota  fuisse,  atque  hinc  inde  necessario  turbationem  ortam  esse,  quae 
tolleretur ,  si  antiquus  restitueretur  ordo.  Quomodo  librorum  descriptores  «antam 
sibi  arrogassent  transpositionem ,  et  quare  hoc  fecissent?  Mutata  enim  ordinatio 
et  posftio  singulorum  capitom  locorumque  poeticae,  non  multum  intelligentiae 
prodest ,  uti  Daniel  Heinsius  aliique  sunt  experti  5  verum  majores  atque  novae 
oriuntur  diflicultates ,  loco  earum ,  quae  sublatse  eranl.  In  statu  primario  igitur , 
quo  poetica ,  uti  nunc  est ,  posteris  tradebatur ,  fundamentum  colluvionis  quae- 
rendum  est ,  quae  ex  singulis  elucet  partibus ,  quod  tamen  Aristoteli  minime 
imputandum. 

Porro,  scribendi  modus  in  poetica  adeo  brevis  et  contortus  est,  ut  inde 
Aristotelem  vix  dignoscas.  Concinna  et  subtilis  pressio ,  docta  quadam  caligine 
obducta,  non  quidens  pulchritudo  videtur,  sed  tamen  Aristotelico  stylo 
maxime  propria  ,  at  poeticae  textus  ajnigma  fere  est  perpetuum  5  exiguus  ad- 
modum  illorum  versuum  est  numerus ,  quorum  sensum  atque  nexum  aliquis , 
etsi  literas  graecas  satis  edoctus ,  primo  obtutu  capiet.  Hasc  styli  obscuritas  non 
tam  in  siugulis  latet  verbis ,  sed  in  eo  inprimis  est  posita  quod  ita  cumulata 
est  rerum  frequentia ,  ut  numero  verborura  respondeat  fere  numerus  senten- 
tiarum. 

Prarerea    non  verosimile    est,  Aristotelem  non  plura   de   poeseos    ratione 
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dixisse  ,  quam  in  nostra  poetica  inveniuntur.  Glarum  ejus  objectivum  princi- 
pium  de  imitatione  naturse  in  omni  arte ,  quae  circa  pulchrum  versatur ,  ita 
breve  nolatum  est ,  ut  sesthetici  recentiores  jure  disputaverint ,  quid  proprie 
eo  volt^erit  ^  neque  hoc  accurate  potest  definiri ,  nisi  quis  sua  aucloritate  ali- 
quid  inserere  velit ,  quod  in  ipso  libro  non  inerat. 

Sed  mihi  videtur ,  in  infinitum  fere  de  hac  materia  posse  disputari ;  quare 
ex  supra  dictis  meam  sententiam  coHigam.  Patet  igitur,  non  nisi  fragmentum 
unius  libri,  ad  non  pervenisse,  non  primi  quidem ,  verosimilius  secundt,  si 
tres  fuisse  libros  assumimus  ^  maxime  autem  imperfectum  illud  esse  fragmentum, 
ita  ut  critices  auxilio  semper  indigere  videatur,  non  obstantibus  multis  com- 
mentariis,  jam  editis. 

De  accusationibus  prcecipuis  in  Aristotelem  conjectis. 

I3ti  Platoni^  sic  non  defuere  Aristoteli  calumniatores ,  qui  ejus  famae  de- 
trahere  conati  sunt.  Sic  nonnuUi  tradunt ,  Aristotelem ,  vivo  Platone ,  ab  eo 
defecisse  et  scholse  ejus  contrariam  in  Lyceo  doctrinam  tradidisse.  Optime  Am~ 
monius  eum  defendit  contra  Mlianum  et  Diog.  Laert.  Qui  enim  fieri  potuit 
( inquit ) ,  cum  quidem  eo  tempore  gratia  et  auctoritate  plurimum  apud  Athe- 
nienses  valerent  Chabrias  et  Ihimotheus^  qui  e  ducibus  Atheniensium  et 
Platonis  cognatis  fuerunt.  Non  desunt  tamen ,  qui  id  afTirment ,  eo  impulsi , 
quod  in  multis  Platoni  contradicit  Aristoteles  y  quibus  respondendum  est , 
Aristotelem  non  ab  ipsius  proprie  Platonis  opinione  differre,  sed  eorum, 
qui  dicta  ejus  minus  recte  sunt  interpretati.  Quod  si  et  a  Platone  ipso  ali- 
quando  dissentiat,  quid  mirum  ?  Nam  hac  in  re  quoque  Platonem  sequitur  auctorem. 
Ipsius  enim  sententia  est ,  veritatem  rebus  omnibus  esse  anteponendam ,  quin 
ejusdem  verba  haec  sunt :  Charus  quidem  Socrates  ^  sed  veritas  cftarissima ,- 
et  alibi :  Socrates  quidem  quid  dicat ,  parum  solliciti  esse  debemus ,  de  veri- 
tate  vero  multum  esse  soUicitos  oportet.  Idem  ergo  ab  Aristotele  quoque 
factum :  etiam  sicubi  praeceptoris  decreta  labefaclavit ,  atque  convellit ,  quippe 
veritatis  partes  defendendo  illi  obtemperans.  Amoremquidem  suum  in  Platonem 
jibunde  testatus  est^mfofc/e5,quando  eliam  aram  ei  dedicavit,  his  verbis  inscripta: 
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Btiuit  Aflt»T%X.ns  tii^fur»Ti  Tot  it  TlXteTints 
'Affftt,  ct  cuK  iitut  Tclri  xcucciri  S-ifUt. 

Caeterae  accusationes  sive  nimis  absurdae ,  sive  non  tanli  sunt  momenti ,  quae 
diutius  nos  morentur. 


Conclusio  ex  supra  dictis. 

£x  dictis  satis  mihi  patere  videtur  ,  meum  consilium  Platonem  ab  iis 
vindicandi  accusationibus ,  quae  in  ipsum  conjectx  fuerunt  ab  illis ,  qui  eum 
aut  non  legerint,  aut  saltem  non  intellexerlnt.  Deinde  ejus  efiata  meliori, 
quam  buc  usque ,  luce  collocata  quantum  fieri  potest ,  cum  jiristotelicis  prae- 
ceptis  comparabo  3  quse ,  quam  difficilis  slt ,  comparatio ,  ex  eo  patet ,  quod 
Plato  bominum  summam  destinationem  definiebat,  perfectionem  esse  mo— 
ralem.  Quum  vero  ideam  civitatls  humanae  delineavisset ,  baic  deiinitioni  con- 
venientem ,  ad  vim  bonarum  artium ,  poeseos  nerape ,  in  mores  et  cogitandi 
rationem  populi  Atbeniensis  respicere  debuit ,  nec  potuit  evitare  problema , 
quatenus  poesis  et  artes  illae  afHnes ,  in  suam  civitatem  admittere  liceret  ^  quod 
problema  ut  probaret  ,  primo  respondere  debuit  quaestioni  ,  qua  in  re 
natura  pulcbrarum  artium  consisteret,  quid  sibi  vellent  et  quatenus  earum 
propositum  cum  moralitate  posset  conjungi  P  r^onnulla  modo  specimina  de 
pulchri  ratione  dedit  Plato ,  memorabilia  tamen ,  quae  subserviebant  omnibus 
insequentibus  Graecorum  tbeoriis.  Haec  tbeoriae  criticae  semina  de  poesi,  quae 
hic  illic  in  scriptis  disperserat  Plato^  cura  Aristotelis  .^  crescebant  ad  ma- 
turiorem  fructum.  Hujus  viri  ingenium ,  quod  non  solum  omnia  fere  tunc 
cognita  amplectebatur,  verum  etiam  eorum  fines  quaquaversum  extendere  cona- 
batur;  in  pulcbri  studlo  etiam  multo  cum  fructu  est  versatum,  ^ristoteles  se 
applicuit  operibus  poeticis  anterioris  et  sui  temporis ,  inprimis  speciminibus 
epicae  et  dramaticae  Musae ,  eo  autem  consilio  ea  legit ,  ut  ab  ipsis  auctoribus 
disceret  artem ,  et  hanc  ad  regulas  et  fundamenta  reduceret.  Melius  hoc  illi , 
V.  3 
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quam  cuiquam  alteri  succedere  potuit,  maxima  varietate  bonorum  et  pra- 
vorum  ppeticorum  operum,  quae  illi  aderant^  ad  illud  praeterea  ars  perve- 
nerat  fastigium ,  ut  apud  Graecos  nunquam  altius  fuerit  evecta.  Ubi  igitur  non 
nisi  conjicere  poterat  Plato ,  Aristoteles  regulas  posuit ,  quteque  ille  prsftcepta 
leviter  modo  attigerat,  hic  ea  constituit  et  explicuit. 


fe- 
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CAPUT    SBCUHDUM. 

DE  RATIONE  ARTIS  POETICiE. 


PARS    I. 

DE    RATIONE   ARTIS    POETICJE   QUATENCS   EOTHUSIASMO   SIVE   FURORE 

CONTINETUR. 


SECTIO    I. 

De  ratione  artis   poETica:,  quatentjs  enthusiasmo  sive  furore  continetdr 

SECUNDUM   PLATONEM. 


D&  Platonis  Phaedro. 
Primum  jam ,  qui  huc  spectat ,  locum  legimus  in  Phaedro ,  (  a^S  A ,  pag. 

166  Ast. )  :  Tflr»  ii  dxi  Mavrtii  »»T(>XV  ri  »»i  fcifU ,  Ktcfiihir»  «»-«Ai|»  nai  Hfiurtt  ^tix'!'  , 
iytiftoT»  K»i  Ufl»KXti»<"r»  ««»•«'  T.  miof  k»)  Kwri.  tv  «AA,»  «•«/d«»  ,  w/«  rm  x*\mA^  tfv» 
KXTfMVT»,  Toif  iit,vty^>fci„vf  xmiiitr  it  yif  «»«»  fctiUt  MoiKT.-,  iVi  5r«<,««if  3-„>«f  «>'«,T«.^, 
«■./(tS-hV  *V  if*  i»  rtx^tis  J««»<>V  «*i,Ti,V  iiriitim ,  iraif  aurit  ti  x»)  »  «■«/?o-/f  .V.  rft  rmi 
u»iioftittit  n  Tw   o-a^ftttitTof    »^»»t»-S-<f. 

Tdtius  libri  argumentum  expUcatur. 
Haec  verba  poetarum  derisionem  primo  obtutu  continere  videntur ;  ut  vero 


-•i 
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rectins  illa  intelligamus ,  argumentam  hujus  libri  breviter  inspiciamus.  SocrateS 
occurrit  Phaedro  obambulanti,  legenti  orationem  Lysice  de  amore,  eumque 
rogat,  ut  eam  sibi  praelegat.  Oratori  consilium  erat,  ut  pulchro  juveni,  quem 
sibi  devincire  conabatur ,  persuaderet ,  ut  ab  amore  vacuo  ( /tv  !>•>»  )  potius  gra- 
tificaretiu* ,  quam  amanti.  Oratione  lecta  PTicedrus  excitat  Socratem  ad  habendam 
eadem  de  re  similem  orationem ,  et  sic  Socrates  incipit  (  a^i  A  —  n^x  D  )  damna 
corporis  et  animi  enumerare ,  quae  ei  accidunt ,  qui  amanti  se  tradit.  Hanc  ora- 
tionem  a  PhcBdro  coactus  ipsi  adscribit  et  a  Daemone  excitatus ,  ut  se  purgaret 
a  peccato ,  quod  amorem  Deorum  opus ,  cupiditatem  malesanam  declaravisset , 
in  altera  oratione  revocat  positionein ,  amorem ,  ut  malesanam  cupiditatem ,  mali 
quid  esse.  Gonatur  igitur  probare  insaniam  in  universum  (  ut  praesagitio ,  purificatio 
musarum  incitatio  )  perfectissimam  sapientiam ,  summumque  bonum  esse.  Hoc 
ut  efficiat,  inqoirit  in  essentiam  animi  divini  et  humani. 

§3. 
Quid  ohservari  deheat  in  forma  externa. 


Quum  antecedentem  respicimus  librum,  Protagoras  prodit  se  sublimius 
et  magis  genuinum  ingenium.  Protagoras  enim  tam  quod  ad  argumentum  et 
fmem ,  quam  ad  formam  et  propositum  intra  fines  Socraticse  doctrinse  manet. 
In  Phcedro  cohtra ,  haec  se  idealitate  patefaciunt  5  ideae  nempe ,  hoc  in  librO 
comprehensae ,  efferunt  se  supra  practicam  Socraticae  doctrinae  partem  et  at- 
tingunt  summos  Metaphysicae  fines ,  ad  vitam  originalem  et  idealem ,  ubi  divina 
cum  humanis ,  eodem  adhuc  in  germine  fabuloso  abscondita  latent.  Sic  etiam 
Ironia  Socratica  ad  Enthusiasticum  et  Dithyrambicum  pervenit  et  rerum  veram 
essentiam  transgredltur. 

Secunda  haec  Socratis  oratio  plane  poetica  est.  Anne  vividius  et  spectabilius 
sensus,  qui  dicuntur  occulti  aut  interui,  pingi  possent,  quam  Plato  amoris 
dolores  descripsit?  (aSi  G.  D.  E.  caet.)  Anne  magis  plastica  et  emblematica 
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esse  potest  poesis  ulla,  quam  descriptio  amborum  equorum  (i)  (bona  malaque 
animi  affectip),  quam  effigies  amoris,  cupiditatis  et  pugaae  interaae?  Anne  ars 
ftKinrUit  altius  evehi  potest  ,  quam  ad  imaginem  vitae  divinae  idealis  et  ad 
descriptionem  mundi  metaphysici?  Et  tamen  Plato  eodem  loco,  quo  oratio, 
dithyrambici  ardoris  paene  divini  plena,  evolvilur ,  facilis,  ironicus  et  suavis 
ubique  manet.  Ipsa  poesis ,  ut  ars  effectrix  considerata ,  non  ei  sufficit ,  quia ,  ut 
sensibilia  pingantur  spiritualibus  utendura  censet.  (  aS^  A  258  E  2^9  A  ). 

Quid  de  hoc  loco  statuendumt 

Quum  totus  liber  ironice  sit  conscriptus ,  non  aliter  potest ,  quin  et  locus 
noster  ita  accipiendus  sit.  Verborum  mutationes  et  derivationes  uti  fta>TiKit 
idem  quod  /««f/»,"  (^44  G. )  «>i^«,  a.  ft«f*  (aSS  G)  .'<•»*»■«»»  (^44  C)  ironicas 
esse  ex  indole  totius  orationis  patet ,  ut  igitur  mirum  mihi  videatur ,  nonnullos 
serio  eas  accepisse  (2).  Non  tamen  sine  uUo  consilio  dicta  sunt ,  sed  respectu 
scriptionum  aut  opinionum  aliorum  5  quod  imprimis  patet  2^4  C ,  it  i^  '«"  «»■«'•• 
fciucxmi  T»  T«B  ivifc^»xifTts  ftatTncJit  Uuxitrai.  Forsitan  Ploto  Ant isthenem  ejusque 
scripta  grammatica  risui  exponere  voluit  (3) :  affectata  exquisitio  veteris  aevi 
nimirum ,  quam  Plato  istis  verbis  significat ,  in  Antisthene  reperitur.  Eodem 
tempore  in  universum  §ophistas,  Grammaticos  ludibrio  habuisse  videtur,  qui 
probationes  ex  etymologia  linguse  hauriebant ,  quique  contortis  derivationibus 
delectabantur ,  quas  quisque  ad  suam  opinionem  accommodabat.  —  Sensus 
igitur  hujus  loci  sic  accepiendus  est :  Plato  demonstravit ,  illos ,  qui  poetica 
facultate  aut  ingenio  donati  sunt  multo  praestantiores  esse  iliis  ,  qui  multam 
operam  in  condendis  versibus  potuissent,  sine  naturali  illa  facultate.  £t  ita 
pulcherrime  pro  poetis  locutus  est.   Esse   enim    innatam   facultatem  poeticam 

(1)  Platonem  horum  equorum  imaginem  ex  Homero  desumsisse ,  abunde  patet.  Cf.  Ilias 
w  i48et^}''  276.  f  443-  Philostrat.  Heroic.  XIX,  io,p.  787  Bames  ad  Eurip.  i85  ct  Massieu 
parallkle  iFHom^re  et  de  Platon,  in  m^moires  de  Vacad.  des  Inacrip.  tom.  I. 

(2)  Cf.  Heindorf.  Pliaedr.  p.  2^1  et  Schleiermacher  in  Tcrs.  tom.  I.  B.   i.  p.  376, 

(3)  Cf,  Diog.  Laert.  VI,  1 5  sqq. 
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nonnullis  hominib^s  ,  q\i\  spo^te  quasi  c^r«;iina  fundupt  ,  illosque  lopge 
praeferpndos  es^e  poetis  illis  \\a,  dictis,  qiw  nullp  praedit^  in^e^io  poetas  se 
esse  exi^typan,t ,  qv»\iin  upuifl  yersum  metficum  alteri  jui^gunt :  eo  locp  pro- 
babilur,  ^bi  de  ho.c  furore  poetico  in  vinive^^^m  agelur.  DiversitajUs  caussa 
tamen  addo  distinctionem  ,  inter  utro;sque  fstctam  a  doctiss.  Mcmieu,  (i)  , 
quae  vera  multa  continet:  «  On  prodigue  le  npm  de  poete  a  des  gens )  qui 
x>  auront  fait  quelques  madrigaux ,  ou  quelques  chanspns ,  q^i  au  lieu  de  se 
»  former  sur  les  regles  qu'^ristote  et  fforace  nous  ont  prescrites  et  sur  les 
»  chefs-d'oeuvre ,  qviHomere  et  J^irgUe  nous  ont  laisse's,  font  quelque  gloire 
»  de  n'enlendre  pas  les  langues  dans  lesquelles  ces  grands  homoles  ont  ecrit , 
»  qui  ne  connaissent  point ,  d'autres  modeles ,  du  sublime ,  que  Cyrus  et 
»  Clelie^  dont  tout  le  merite  se  reduit  a  rimer  assez  heureusement  des  phrases 
»  ramassees  dans  ces  romans^  qui  steriles  d'eux-memes  et  depourvus  d^in- 
»  vention ,  qualite  pourtant  qui  constitue  ressence  du  poete ,  rassemblent 
»  dans  les  e'crits  des  autres,  les  diverses  pieces,  do^t  ils.,  assortissent  lealeurs, 
»  qui  accputumes  au  la^gage  d\ine  dpiucereuse  galanterie:,  ne  sayeni  plus, 
»  que  ^ire  dans  leurs  vers ,  d^s  qvi'iU  n^pni  plus  a  entretenir  uae  Cephise  ou 
»  une  Cloris :  hommes  frivoles  et  superfici^I^ ,  qui  se  bornent  a  I'app?pbation 
»  d'un  petit  nombre  de  personnes ,  dout  ils  sont  enyironnes ,  fout  du  bruit 
»  a  qu,elque  dislauce  et  po^r  un  temps.:  mais  igoore^t  les  grandes  beautes ,  qui 
»  sont  de  tous  les  pays  et  de  tous  les  sie^Ies  et  qui  naarqueut^  les  ouvrages 
»  au  co^  de  rimmortalite'.  Ce  n'est  pas  la  Tid&e  que  les  n^uEU^es  de  Tart  ont 
»  toujours  eue  d'un  poete.  Si  nous  les  en  croyons,,  il  &Mt  qu'un  hoooiiQe ,  pour 
»  etre  digne  de  ce  beau  nom ,  ait  re§u  de  la  ^ature.  uo,  genie  s.ublime  et  une 
»  imaginalion  agreabl.e  ,  quil  rassemble  en  lui  les  pli^s  grandeft  qualites ,  Tele'- 
»  vation ,  la  force ,  la  fecoudite ,  la  souplesse ,  qu  il  ait  cultive.  ces  heqreuses 
»  dispositions  par  une  longue  etude  des  preceptes  e;  des  inp.deles,  qu'embel- 
»  lissaut  ce  q^'ii  emprunte  des  autres,  ily  m^Ig  ewcpre.  unpIuB^r^jid^nombre 
»  de  beautes ,  qui  soyent  de  lui :  que  puisant  dans  les  tresors  des  sciences  et 
»  des  arts ,  il  sache  parler  de   tout  sans  afFectation  et  avec   grllce ,   que  par 

(i)  Defense   de  la  poesie,  mem.  de  VAcad.  des  Inscrip,  tom.   II,  p.  170,   171.  Quis   nou 
mcmineiit  Horatiani  «  poeta  uascitm-,  non  fit.  » 
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»  une  suiie   continuelle  de  merveilles ,  ii  puisse  sans  cesse ,   et  dans   tout  le 

»  cours  d'un  ouvrage ,  exciter  la  surprise  et  entretenir  radmiration ,  que ,  se 

»  souvenant,  qu'il  ecrit  pour  tous  les  hommes,  il  trouve  le  secret  de  plaire 

»  aux  esprits  les  plus  diffe'rents  et  de  s'assurer  des  approbateurs  chez  toutes 

»  les  nations  et  dans  tous  les  4ges.  » 

§  5. 
De  Gorgia. 

Sequentia  e  Gorgia  (5oi  B^E  5o2,  5o3,  5o4  A)  excerpsi :  «  Studia  ,  quae 
»  animum  spectaiit  alia  sunt  artificiosa ,  quae  prospiciunt  animi  commodo  , 
»  alia  hsec  parum  eurantia ,  ad  voluptatem  tantum  animi  spectantia ,  quibus 
»  nihil  propositum  est ,  hisi  gratificari  sive  bonum  sit ,  sive  malum  ^  hae 
»  sunt  artes  adulatorise ,  uti  musica  et  poesis  ,  e  quibus ,  si  quis  modos ,  nu- 
»  meros  et  versus  eximat ,  nil  relinquilur  nisi  orationes  :  qitare  poesis  non 
»  nisi  concionandi  qucedam  ars  est ,  uti  oratoria ,  quas  etiam  parum  spectans , 
»  ut  cives  qiiam  optimi  existant ,  modo  contendit ,  ut  eis  gralificetur  et ,  propter 
»  suum  proprium  commodum,  parum  commune  curans ,  ut  pueros  tractat  po- 
»  pulos.  Pulchnim  tOntra  est  efficere ,  ut  optimi  existant  civium  animi ,  sem- 
»  perque  id  contendere ,  ut  optima  dicantur  ,  sive  jucunda  sive  injucunda 
»  siot  audientibus.  —  At   nunquam  hcec  visa  est  rhetorica.  » 

Locus  hic  j  ut  totus  Gorgice  liber ,  alia  plane  trt^nte  legendus  est ,  qua 
Phcedrusj  Rhetorica  enim ,  quae  in  Phcedro ,  ut  ats  tractabatur ,  in  Gorgia 
politice  coBSideratur ,  et  quidem  illa  pars  politic* ,  quas  jurisprudentia  constat. 
OmnW  sdientificum  in  hoc  libro  eo  tendit,  ut  ostendat  non  modo,  quam  inanis  , 
sed  etiato  nocens  et  prava  sophistica  sit  politica.  Hinc  etiam  coUatio  /«- 
cundi  cum  hono ,  cujus  mentio  fieri  debebat ,  quia  ipsa  falsa  adulatoria  ars 
virtute  vacua ,  jucunditatimodo  inserviebat.  Explicatio  hujus  comparationis  tamen 
non  nisi  luminis  plenium  eplsodium  est,  non  vero  caput  praficipuum  ct  finis  pri- 
marius  Gorgias  j  quare  male  Schleiermacherus  ex  plane  politico  Gorgia^  philo- 
sophica  artificia   haurire  voluit. 

Praeterea   Plato    in   hoc   libro    ubique    valde    animatus    videtur  nec  omni 
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injustitia  vacuus.  Hoc  imprimis  elucet  ex  acerbitale ,  qua  Periclem  condeqinat , 
quem  antea  in  Phasdro  perfectissimum  oratorem  professus  fueral(i).  (5i5  C.D.E. 
5i6D.). 

Quum  praecipuis  viris  non  pepercerit  Plato  et  plus  dixerit ,  quam  probare 
forsitan  posset ,  ita  etiam  locus  noster  dijudicandus  est ,  ut  ea  ,  quse  de  poesi 
scripserit ,  non  ad  verbum  accipiamus ,  sed  dum  de  abusu  rbetoricae  et  sopbisticse 
oratoriae  agit ,  etiam  non  poesin  in  universum  ,  sed  abusum  nonnullorum  poe- 
tarum  spectasse.  Fuisse  euim ,  hodieque  esse  bomines  ,  qui  poetica  facultate 
abutentes  ,  vilia  et  sordida.publici  juris  faciant,  non  est,  qui  dubitet  \  eleganter 
hac  de  re  Massieu  (  1.  I.  pag.  i8i  ) :  «  Plusieurs  ont  avilis  et  desbonores 
»  la  poesie ,  en  Temployant  a  tout  ce  quil  y  a  de  plus  meprisable  et  de  plus 
!»  infame.  Us  en  ont  fait  un  trafic  indigne.  Ils  Tout  vendue  ^  la  flatterie.  Us 
»  s'en  sont  servis  non-seulement  pour  entrenir  leurs  faiblesses  et  leurs  desordres 
»  dans  leur  propre  coeur :  mais  encore  pour  les  transmettre  autant ,  quHl  leur 
»  a  ete  possible ,  et  pour  les  perpetuer  dans  tous  les  coeurs  jusqu^^  la  fin  des 
»  siecles.  On  ne  saurait  trop  detester  ces  corrupteurs  publics ,  qui  ont  fait  un 
»  art  iufernal  d'un  art  divin.   »        ,  ;. .         " 

Platonis  verba  ita  explicata  multa  vera  et  laudabilia  continent.  Yerum 
enimvero  alio  sensu  a  plerisque  commentatoribus  accepla  sunt:  poesin  nempe 
in  unu>ersum  omnesque  poetas  ^  tanquam  inutiles  imo  nocentes  damnavisse 
Platonem. 

Quis ,  quseso ,  fuerit  Plato ,  hoc  si  voluerit  ?  nonne  ille ,  qui  nonnulla  in 
ffomero  reprehendenda  quidem  habuit ,  plura  vero  laudavit  ab  eoque  desumsit , 
nonne  ille ,  omne  utile ,  et  pulchrum  sensisset ,  quod  Ilias  Odyssea  complec- 
tunturr  anne  forsitan  nesciebat  originem  poeticae  artis  T  Eam  nempe  ad  hominum 
institutionem  esse  inventam,  ut  inde  principia  religionis  politicce  et  morum 
doctrime  ediscerent  ?  Optima  enim  et  antiquis^ima  poem^ta  Dei  gloriae  sacrata 

(i)  Isqcrates  plane  contraria  Platonide  suis  aequalibus  monet  wi fi  tJ^^iuy.  p-  352,  »V»  TlifiicXuvr 
(iHquit)  »»  ^NiTlf  tcf  ifttXtyirtiftit  tic  Tti^fturTnrti  x»t  tnunirMTtt  luu  c-t^fitTMTtt  yiyurifrd'** 
Tt!»  wtXiTtti.  Cf.  XI f)  Tift  titTii^tr.  p.  69,  i3,et  108,  18.  OrellL  Xenoph.  sympos.  VIII,  39  sq. 
Vid.  prseterea,  qui  plura  hac  de  re  monet,  doctiss.  Groen  van  Prinsterer  in  djsseftat.  cw\ 
titulus  est  Prosopographia  PlatQnica  pag.  laaseqq. 
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erant.  Hesiodus  deorum  genealogiam  cecinit  5  CaUimachiis  Hymnos  in  illorum 
honorem  composuit ,  et  antiquus  poeta  eorum  carminum  auctor  exstitit ,  quae 
Homero  vulgo  adscribuntur.  Opera  etiam  ,  quae  alias  spectabant  res ,  interve- 
niente  Deo ,  exitum  habuere.  Docebaut  omnia  in  hac  terra  Deorum  geri  nu- 
mine  ac  potestate ,  omniumque  esse  dominos  ac  moderatores  Deos :  Dii  sunt , 
qui  fortitudinem  excitant  et  toUunt ,  qui  victorias  ac  clades  mittunt  ^  et  veritas 
plurimum  celebrata  illa  est ,  fortitudinem  ac  sapientiam  nihil  valere ,  nisi  ad- 
juvante  providentia.  Non  vero  tantum  primi  fuere  theologi  poetae,  sed  etiam 
politici  primi.  Notum  est ,  quantum  profecerint  primis  illis  sasculis ,  ut  homines 
polirent ,  quem  in  finem  eos  in  urbes  congregarunt  et  communi  societatis  vin- 
culo  conjunxerunt.  Inde  fabulae  illas  Amphionem  lyras  sonitu  muros  aedificasse, 
Orpheum  cantus  suavitate  fera  domasse  et  sexcenta  alia.  Legislatores  civitatibus 
primariis  leges  ferebant  poetica  lingua ,  persuasos  se  habentes  ,  illas  eo  majorem 
habere  vim  et  efHcacitatem  faciliusque  memorias  mandari.  Constat  denique , 
Solonem ,  diu  post ,  magnam  illarum  legum  partem  ,  quas  in  sapientissimi 
populi  usum  ferebat ,  carmine  condidisse  (1). 

Morum  doctrina  tandem  maximum  poeseos  fuit  propositum.  Inquiratur  modo 
in  finem  cujusque  poeticae  generis :  Epico  Carmini  consilium  erat  tecte  docendi 
allegorica  narratione  facti  magni  et  heroici  5  Odw  ,  virtutes ,  factaque  magnorum 
Virorum  celebrandi ,  indeque  omnes  ad  imitandum  incitandi ;  Tragcedice  timorem 
et  clementiam  temperandi ,  nosque  assuefaciendi  istis  affectionibus,  quae  si  exeant 
modum ,  tanta  nobis  possunt  parare  mala  (2)  ^  Comcedice  et  Satyrce  ridendo 
verum  dicendi  et  ridiculosis  vitiosisque  bellum  perpetuum  faciendi  (3) ;  EleguB 
morti  illorum  hominum  illacrimandi  ,  qui  hominum  memoria  digiai  habiti 
sunt  j  Eclogce  innocentiam  et  gaudia  campestris  atque  moderatas  vitae  canendi. 

Quod  si  in  posterum  hae  diversae  species  in  alias  transierint ,  a  primo  pro- 

(i)  De  Solonis  poetico  ingenio  confer.  Groen  van  Prinsterer  in  diss.  pag.  11  seqq.  et 
C.  A.  Abbing ,  Gymnasii  Hornani  Rectoris ,  de  Solonis  laudihus  poeticis. 

(2)  Aristot.  cap.  YI.  3l3 H  ixit»  ««<  fe^tu  vifaifeur»  T>it  TcSf  TtituTttt  raB-iifufT0>  Kut»frit. 

(3)  Aristot.  cap.  V.  $  11.  'H  /1  »mftiii'i»  isit ,  unrif  iiTtfitt  ,  ftlfttins ,  ^muXtTifUt  ftit  ,  iu 
fiiiTtt  KKT»  vmrmt  Ktuuitt.  uXX»  tou  ttirxf»»  ''"ri  Tt  ytXtlet  fttfitt.  Tt  yctf  yiXtitt  tsit  tifttifTtifut  ti 
Ktti  iirx»t  iimiuitt  ,  Kttt  ti  ^ittfTiKtt'  iiii  ,  iutus  rt  ytXtlti  Xftrti^ti  itirxf  ti  km  fitsfKftftiiti 
ititv  ifvlilt. 
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posito  aberrasse  constat,  quum  mitio  ad  unum  omnes  tendebant,  ut  meliores 
nempe  homines  redderent  ,  quod  ,  nisi  nimis  ab  argumento  me  deducerei 
innumera  ex  Homero^  FirgiUo^  aliisque  poetis  citare  possem  exempla,  quae 
supra  dicta  probarent.  Pro  tempore  haec  sufBciant ,  satis  enim  patere  videtur, 
poesin^  primis  saliem  saeculis,  versatam  esse  circa  res  ad  religionem^  politicam 
et  morum  doctrinam  pertinentes. 

Platonem  haec  ignorasse  ,  nemo  qui  ejus  scripta  accurate  legerit ,  profite- 
bitur.  Si  recte  igitur  judicaverunt  isti ,  qui  hunc  locum ,  universam  poeseos 
continere  damnationem ,  perhibent ,  injustissimus  fiierit  Plato  ,  necesse  est , 
qui  meliora  edoctus ,  ut  peculiari  opinioni  aut  singulari  odio  indulgeret ,  falsa 
scriberet. 

Ne  de  summo  viro  haec  cogitemus,  praecipue  ,  quum  aliis  locis  poetas 
maxime  honoraverit,  ut  in  Lyside  3i3  E. . . .  rKtif»v,T*  \t£\  x«r«  t»vs  romTmt'  «Br«< 

YMf    nfut   mrwif  vr»Tiftt  riTt  rt^iut    iiri    »ui  liytfuitt.   £um    nOU   nisi    dc    pOCSCOS    abuSU 

locutum  esse^  patere  etiam  videtur  e  verbis  5oa  G.  U  nt  wtfii>i»iT»  rft  s-«(«Vi«>r 
T«fVf  T»  Tt  fti\*t  x«(  T«'ii  fviftii ,  xM  T«  fUTf», ,  «Ax*  Tt  «  A<V«(  y(y><>r«(  T«  MtiF»ft.tf»i;  hoc  enim 
de  honesta  bonaque  poesi  dici  non  posse  ex  Phcedro  ipsius ,  Gesneri  idyllis 
aliisque  liJbris  poeticis ,  elsinumero ,  metroel  rhjrthmo  destilutis  abunde  elucet  (i). 

$6. 
De  Sjmposio. 
Forsitan  quis  huc  refert  locum  e  Symposio  ao5  B.  C.  p.  5o4  et  5o6  Art. : 

^OiT^'  »Tr  x»ltirif  iti  ri  jr»Xu.  9  yccf  r«(  fx  Ttu  fcii  »,T»t  lif  r«  »r  tirTi  irmtuf  uitI»  ■rteTii  isi 
wtiirtf.  mtt  x«(  «((  »'«-«  rtu-mis  rtut  rix'""f  ifVfimt ,  truiiriis  iiri.  x«(  «<  r«v'r«>  iiifU»ufy»t  irtarts 
x'<(«r«(.  'AAA'  \ftiis ,  iin  itr^'  «r(  iu  x«Aeg>r«(  xtltiTiu  ,  «'aA'  iieAA^  ix*«rtt  itiftmr» ,  Mri  it 
Trariis  riTs  rttiirims  ti  ftaft»!  li^tfirB-tt  r»  wifi  mt  ftturiKii,  xm  Tti  ftirfm  rm  r^»*  »>.»u  itiftmri 
itftrmytfiutrmt.  ittti^rif  yttf  rtur»  fni»t  x«A((rx('  x«(  »1  tX"rif  rtur»  r»  ft»fi»i  nfir  Truirtmt ,  wit^Tmt, » 

(i)  Hoc  argumentum  magnam  vim  inde  accipere  vidctur,  quod  Plato  exempli  loco  Cine- 
siam  et  Meletem  citat.  Gorg.  5oi.  E.  t/  Si;  i  r*"»  x'f'S'  iiittrxm>um  »«(  1»  rtii  ii5-uf«ftfitit 
ittmrtf,  *u  TtimuTij  rit  r»t  Kmrmfmitirmi;  v  ^vf  ri  ^fttrH^u,  Kitiirimt  ri,  MiA«r«r  ,  «»-«f  i/i7  t( 
T»i»urot ,  «3-«»  it  «('  <iK»uttrtf  fitXTi»ut  yly,oi,r» ,  ij  »  rt  ftixXtt  xmfttir^-tu  rf  «^Af  rmt  Bimriit ; 
hicce    Cinesias    enim    pessima   fama    notatus    erat   non    solum    quod    ad    mores   sed    etiam 
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Poesin  non  solum  musica  et  modis  constare)  satis  ipse  ostendit  Plato  in 
Pheedone ,  in  libris  de  republica  et  de  legibus  aliisque ,  quos  postea  recense- 
bimus.  Caeterum  haec  potius  ad  illustrationem  praecedentis  sermonis ,  ad  exem- 
plum  nempe ,  generis  in  specie  usurpatum  pertinent ,  quam  quidem  peculiare  de 
poesi  est  enuntiatum  ,  quare  nullam  vim ,  quod  ad  nostrum  attinet  propositum  , 
huic  loco  tribuimus. 

S7- 
De  ^pologia  Socratis. 

Verba  ex  Apologia ,  quae  ad  poesin  pertinent ,   legimus.  22  B.  G. : 

M«T«  yuf  Ttut  ^tXiTiKtvs  II»  «V/  Ttvt  letiiiTXf  ,  Ttis  T(  T«J»  Tf»ymfn!i  xtti  Ttis  Tmt  iih-ofififiui 
Kttl  Ttvr  ttXXtvs  ,  tis  iiTiu^tt  ir  tcttTtpdftt  xitTttXif^i/ittts  ifutvTtf  tc/tiittrTtftr  intltir  ttrit' 
itittXttftfitttmt  aoi  tttTtti  rtt  trti^ftttrtt ,  tc  fiii  i^tKti  ftttXis*  rt^ftf/fittTturttti  tiuTtitt ,  tmfmrtn  tii 
tairtvt  Ti  Xiytiit,  h  u(t«  ri  Ktu  futtttatifu  ritf  ii»T»i'  diirxittftiu  Ivt  ifitt  itntli ,  S  «.ti^fts ,  rtiXtitii'. 

V  9^\         r.  I  *  t/  »fwt/  »Htf  <  /  »/  f  V  \         r 

tftms  ei  fiiTitr.  ms  trts  yitf  imtit  ,  oAiyou  naTiit  leirittTts  ti  r^fttrts  ett  ptXriti  tXtytt  irtfi  mi 
ttvrtt  tJrtTftiiixtrat'  tyimi  tit  civ  xitt  Trtft  riii  rtiiiTiii  it  tXtym  Ttvrt,  cti  iv  rcfttt  rtiiiti  ct  wtlitii , 
«AAne  ^vrtl  Tltt  »«<  iittvricc^ttrts ,  Hirjrtf  ti  ^ttftcartls  kiu  it  ^fiirfimfci'  ««i  yecf  tuTit  Xtyivrt 
ftii  xeXXct  xitt  xetXet ,  irttrt  S^t  lii^it  mi  xiyturi'  TiieuTtt  ri  ftii  ipietiiritt  ircitcs  Kcii  ci  a-«(«T<c< 
m*iitirts.  Kttt  ctfttt  ifrtcftiit  livrtii  Siei  riii  ■xttiirii  iitftiimi  Kiti  rixXit  ri^mTcermi  liiiti  iitfinrmt , 
u  evK  iirtt. 

Gravissima  haec  est  poetarum  et  poeseos  accusatio  5  non  enim  amplius  de  malis 
indoctisque  poelis ,  sed  de  optimis  loquitur  auctor  5  quos  omni  scientia  des- 
titutos  pronuntiat.  Verum  enimvero  magna  regnat  afEnitas  hnnc  Jocum  inter 
eumque,  qui  legitur  Menonis  76  D.  81  B,  et  Jonis  534  C.  536  CD  ,  54»  A, 
ei  inter  locum  Phccdri  2^5  A  5  omnia  igitur  haec  loca  simul  considerabo  et 
quantumin  me  estad  Phaedri245accommodado. In  ifefenone  autem  76  D,  8i  B, 
nil  aliud  dicitur  ,  nisi  poetas ,  quamquam  multa  prceclare  canant ,  nihil  tamen 

quod  ad  opera  ejus  attinet.  Confer.  SchoHast  Aristophanis  ,  Pherecrates,  Heindorfius  ad 
Gorg.  p.  189,  Suidas,  etc.  Pejor  adtiuc  ejus  pater  Meles ,  qui  ne  ipsum  quidem  illud, 
quod  spectabat,  ut  delectationem  afFerret ,  consequi  potuerit  Gorg.  5o2.  B.  t/  ii  i  wmrnf 
itvTtv  MtXiis ;  ij'  irf is  T»  fiixrlmt  fixijrmt  iiitti  rti  KiB-itfmit7t ;  ij  ixtltts  ftft  tiii  Xfes  r«  i/iirTit; 
itlit  yetf  iimt  tivs  BtitT»s.  Cf.   Groen  van  Prinsterer  pag.  i8g. 
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horum  scire^  quia  divina  illos  inspiratio  occcupat.    Hujus  libri  igitur  verba 
non  describo^  de  Jone  vero  plura  sunt  monenda.  ' 

§  8.  ,  . 

Nonnulla  excerpta  ex  Jone. 

«  Socrates  rbapsodum  Jonem  Epbesiacum  rogat ,  utrum  Homerum  tantum , 
»  an  vero  etiam  alios  intelligat  poetas.  Jon.  Homerum  tantum  intelligo ,  alios 
»  vero  poetas  tum  demum ,  quum  simili ,  quo  Homerus  ,  canunt  modo.  Socrat. 
»  Qui  tamen  conveniens  intelligit ,  ille  etiam  intelligat  diversum  necesse  est , 
»  et  bonum  nullus  videbit ,  nisi  ille  ,  qui  mahim  etiam  potest  dijudicare  :  quum 
»  igitur  Homerus  melius  cecinerit ,  quam  caeteri ,  si  Homerum  intelligere  et 
»  explicare  possis ,  malos  etiam  poetas  dijudicare  debes.  Jon.  et  tamen  solum 
»  intelligo  Homerum.  Socrat.  Causa  in  eo  est ,  quod  Hom^rum  non  scienter 
»  explicas ,  sed  quod  vi  divina  incitaris  ,  similis  magnetis ,  qui  ferrum  non 
»  attraliit,  sed  attrahendi  suam  vim  cum  aliis  etiam  communicat;  sic  Musa 
»  incitat  poetam  et  bic  rursus  Rhapsodum.  Deus  vero  utitur  incitatis  (poetis, 
»  vatibus ,  fatidicis)  ut  per  eos  bomines  alloquatur  :  propterea  iis  demit  scientiam 
»  et  cogpilionem  ,  ut  sciat  auditor ,  non  poetam  esse ,  qui  efiata  pronuntiet ,  sed 
»  Deum ,  qui  per  eum  loquitur.  Poetae  igitur  non ,  nisi  interpretes  sunt  Deorum 
»  et  indoctissimus  poeta  ,  quum  a  Deo  inspiratur,  optimum  poema  condere 
»  potest.  Rhapsodi  autem  interpretes  sunt  interpretum  ^  hi  etiam  inspirati, 
»  quum  aliquod  carmen  recitaut  et  cum  auditoribus  suum  Eutbusiasmum  com- 
»  municant.  » 

Jonis  propositum  in  eo  latere  videtur,  ut  ostendatur  discrimen  inler  di- 
vinam  inspirationem  (  quam  Rhapsodis  tanquam  proximis  poetis  etiam  tri— 
buebat  (i)  )  et  artem  ,  multo  labore  acquisitam. 

Rhapsodorum  munus  leve  quid  esse  ,  eosque  nulla  iudigere  eruditione  , 
Plato  ostendere  voluit.  Ironia  igitur  et  derbio  spectat  Rhapsodos  ^  sed  de  poetis 
non  aliter  loquitur ,  quam  de  iis  in  Phcedro  enuntiaverat.  Assnmere  igitur  non 
possumus ,  Platonem  hic  poetas  honore  suo  voluisse  destituere ,  uti  Sydenhamus , 

(i)  Cf.  Heyn.  Excurs.  ad  Iliad,  XXIV.  tom.  VIII.  p.  79^  seq. 
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^rnaudsius  (1)  et  Morgenstemius  (2)  volunt.  Inpriinis  tamen  mira  mihi 
videtur  opinio  Schleijermacheri ,  qui  Jonis  originem  inde  deduxit ,  quod  Plato , 
pulcliritudine  comparationis  magnetis  lapidis  motus,  ut  eam  bene  adhiberet , 
hocce  composuerit  opusculum ,  in  reliquis  tamen  ejus  partibus  non  multum 
operis  collocaverit  (3). 

Sed  antequam  ad  horum  locorum  explicationem  transeo,  non  omittenda 
videntur  ea  argumenta,  quae  ad  negandam  authentiam  adduci  possunt. 

Ab  Apologia  igitur  ordiar. 

Per  se  jam  non  verosimile  est ,  Platonem  defensionem  SoCratis  scripsisse , 
ut  a  secundum  Diogenem  Laert.  II  4  •>  ipsum  orationem  habere  voluisse ,  sed 
initio  statim  a  judicibus  esse  jussum ,  ut  a  rostris  descenderet.  Hoc  enim  aperte 
adversatur  principiis  a  Platone  in  Gorgia  traditis,  ubi  inter  alia  523....  U  ^i 

»«A«MK«V   ftiTtfliift  iieutc  TtXttrmiit    f/myt  f    iv    tiea  «ri   fttiius  'icns  tf  ftt   ^tfctT»  ret  tmter». 

Socrates  quidem  se  coram  judicibus  defendit  (4)  ^  sed  inde  n(Mi  sequitur , 
eum  habuisse  orationem  huic  apologiae  similem ,  si  enim  hoc ,  tum  aut  antea  a 
se  spretam  oratoriam  artem  addiscere  debuit ,  aut  alius  orationem  composuiu 
Yerum  antiqui  scriptores  nobis  tradunt,  Socratem  ipsam  Ljsice  orationem 
repudiavisse ,  ut  inhonestam  et  se  indignam  (5).  Nonne  prasterea  loca  4^6  B, 
Saa  B,  C.  Cf.  Phcedr.  63  B  69  E  expresse  indicant,  Socratem  se  non  po- 
tuisse  defendere  ea  ratione,  quae  usitata  erat,  quaeque  sola  apud  populum 
valebat  f  Sed ,  inquies  forsitan ,  licet  Socrates  usitato  sermone  se  non  defen- 
derit  Plato  tamen  ejus  dicta  potuit  colligere  et  in  orationis ,  qua  se  defenderet , 
formam  redigere. 

Potuit    certe.  Sed  hoc  non  fecisset  modo,   adeo  antiplatonico ,  quo  haec 

(i)  Vid.  Mfmoir  de  lUterat.  tom.  XXXVII-  p<  20  seq.  XXXIX  p.  a5a  sq. 
(a)  2?e  Plat.  Repuhl.  p.  296  seq. 

(3)  Tom;  I  B.  n.  p.  266. 

(4)  Vid.  Plat.  Phced.  63  B  69  E  Cf.  Xerwph.  Memor.  Socrat.  IV,  8,  i.  Cicero  de  Orat. 
1 ,  54.  Tuscul.  disput.  I.  29. 

(5)  Vid.  Gccro  de  Orat.  I,  54-  Quinciil.  Inst.  Orat.  U ,  i5,  20  «  nam  et  Socrates  inho- 
nestam  sibi  credidit  orationem,  quam  ei  Lyaias  reo  composuerat.  Cf.  Diog.  Laert,  II,  ^o 
Faler.  Max.  VI,  4. 
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composita  est  Apologia^  de  cujus  origine  et  charactere  mere  oratorio  dispu- 
tari  non  potest. 

Ne  enim  Gorgice  diclum  p.  Sai,  hic  rursus  memorem ,  sufiiciet  monuisse , 
illam  nihil  fere  continere ,  nisi  paraphrasin  placitorum  Xenophontis  et  quidem 
immodicam ,  mere  rhetoricam  et  nullo  philosophico  sensu  praeditam.  Xenophon 
dicit  Memor.  Socrat.  lY  8.  9  r«i>  ^i'«9>  ix^ttrT»Ti  x«i  ixivttfnTTMT»  »*i  fiKmitTmT» 
iiirmii.  Secundum  hoc  axiitirT»T»  auctor  roluit,  ut  Socrates  pluries  profile- 
relur ,  ipsum  dicere  verum ,  p.  69  «/tut  fiftcu  (1)  ««•va-M^i  r«>  ixitu»i  p.  82  ir£rm 

ifcit  Tiit  uXnttltt  iftS".   p.    139  ■KttTui  iuii   T»'r    iKituiu  iy«    uwct.  Conf.   68.   82,   87,  o5. 

Alios  vero  mentiri  p.  67 ,  72  cact.  In  multis  aliis  locis  etiam  mere  oratorios 
se  prodit  sensus  el  quae  male  successit  imitatio  Platonis.  Sic  Mythicum  incon- 
cinne  adblbitum  est  in  oratione  ad  defensionem  scripta  it4tniii»xtvir»t  p.  ]54 
fahula  oraculi  Delphici^.  83,  appellatio  ad  Achillem  p.  109,  fudices  orci  i58 
congressio  cum  Orpheo ,  Musceo ,,  Hesiodo  et  Palamede  p.  159(2). 

Praeterea  falsa  ironia  inprirais  elucet  loco  p.  84  —  91  ,  ubi  Socratcs  ora- 
culi,  quod  eum  sapientissimum  pronuntiaverat  virum ,  veracitatem  explicat  (3). 
Futilitas  et  jactatio  jam  patent  ex  sermonis  extensione.  Sic  Socrates  declarat, 
se  esse  virum  celebrem  et  insignem  (81,  90,  i36)  destinationem  suam  di- 
vinam  (120)  optime  se  esse  de  urbe  merilum,  (116,  119,  »4^)  qoa  propter 
se  esse  inseciatum  et  invisum  ( 1 07  seq.  )  Porro  sapientiam  sibi  adscribit 
( 82 ,  83 ,  84 )  et  de  sapientia  sophistarum  sceptico  loquitur  modo ,  qui 
non  nisi  superbiam  indicat.  Quid  enim  aliud  est ,  quum  se  ipsum  aliquis 
deprimit ,  caeteros  vero  slmul  magis  declinat ,  quam  oratoria  sui  ipsius  laudatio , 
quae  si  serio  suraatur  vanae  glorrola?  similis  est,  sed  si  pro  aperta  asseveratione 
accipienda  est ,  ingenuitatem  indicat ;  quae ,  male  observata  antithesi  sui  ipsius 
declinationis  et  sui  ipsius  laudationis  (quum  nempe  Socrates  se  indoctum 
pronuntiat ,  simul  tamen  sapientior  caeteris  omnibus ,  se  ipsum  igitur  iudoctum  , 
sapientissimum  dicit)  comicum  superat. 

Si    igitur    Apologiae    auctori    consillum   fuit ,    Socratem   ironicum   pingendi  , 

(i)  Sic  cum  D.  Chrysostom.  adv.  oppugn.  \itaB  monast.  III,  10  loco  iiftiv.  ificu  enim 
opponitur  praeccdenti  cuTei. 

(2)  Cf.  Xerwphon.  Memor.  IV,  2,  33  Apolog.  $  26. 

(3)  Vid.  Leo  Allat.  ad  Epist.  Socratis.  p.  221  Orell. 
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pessime  illud  ei  cessit  eumque  descripsit ,  ut  gloriantem  sophistam  ,  plane  dis- 
similem  Socrati  Platonico.  Caeterum  permulta  adferri  possent ,  uli  mala  et 
imperfecta ,  nugarum  plena  defensio  contra  accusationes  in  ipsum  conjectas , 
convenientia  multorum  locorum  cum  caeteris  Platonis  scriptis,  ita  tamen  ut 
Plqtonis  imitator  futilis  magis,  quam  ipse  divinus  auctor  appareat.  Quae  omnia 
si  aiTerrem,  nimis  a  proposito  me  deducerent.  Hoc  unum  addo,  me  calculum 
adjicere  Cassii  Severi  sententiae  dicentis.  «  Eloquentissimi  viri  Platonis  oratio , 
»  quae  pro  Socrate  scripta  est,  nec  patrono  nec  reo  digna  est  (i).  » 

§  9- 
De  authentia  Jonis. 

Hujus  libri  auctor  etiam  Xenophonteis  scriptis  usus  est.  Gonfer  modo  s^m— 
pos.  ni ,  6  cum  Jone  53o  ,  lib.  IV ,  6 ,  cum  Jone  536  E ,  538  B.  Memorab. 
Socr.  ly ,  a ,  10,  ubi  thema  Jonis  invenimus :  rouV  y»f  r«(  fu-^mitis  »T^»  r»  fcit 
Wn  ixfi^tvtTKf  tcurivs  it  itmu  ixitUvc  ttTut.  Quod  ad  Phcedri  imitationem  attinet, 
inspiciatur  tantum  locus  246  A ,  ubi  paullo  quidem  copiosior  est  auctor ,  sed 
singula  verba ,  ut  U  rtxns ,  Kurixtriici ,  xtfi>/3a,T7»r  533  E,  536  C ,  MTtKmxn  (3) ,  ex 
Phcedro  desumsit ,  imo  Platonis  usitatum  (fxlift ,  (pi>,,i  x.i<p»x^  ( 264  B  )  imitatus 
est,  sed  minus  eleganter  53 1  D,  «'  c^/av  xe^kai)  "itn. 

IXon  solum  dialogi  argumentum ,  sed  etiam  ejus  consummatio  et  conclusio 
originem  antiplatonicam  probant.  Jon ,  indoctus ,  attenuatus  imo  scholasticus 
est  (536  E)  et  Socrates  plane  contra  usum  Platonicum  arroganter  afiirmat, 
et  omnia  copiose  et  prolixe  docet  (532  B.  D  536  E):  postea  tandem  priorem 
oblitus  personam  ironice  loquitur  et  iguorautem  se  ostendit  532  D. 

(i)  Senec.  Exceppt.  Controv.  HI,  p.  897  Bip.  Bockhius  in  Minoem  p.  183  putat,  PlcUonem 
Apologiam  scripsisse  ,»ut  eam  opponeret  Lysioe  defensioni  Socratis ,  et  testem  indicat,  Plw- 
tarchum  ir.  r.  iKtutit,  ^o  ^,  ^5  A.  Plutarchus  tamen  orationem  Lysiae  in  Phcedro  ante 
oculos  habuisse  videtur.  Vid.  45  A.  Cf.  Beclc  Comment.  societ.  philolog.  Lips.  V.  IV  P.  I.  p.  28. 

(2)  Sic  enim  legendum  censeo  pro  *«r«»»;c?'.  Cf.  Valcken.  ad  Ammon.  I,  5,  p.  23  seqq. 
Piersonius  ad  Moer.  p.  221. 


3a  i.BUSCH   KErSER  RESPONSIO 

Neque  modo  oralionis  tenori  adversum  ,  sed  etiam  sibi  ipsi  contrarium  est, 
quum  Socrates  imputat  Rhapsodo ,  ipsutn  artem  suam  non  velle  ostendere ; 
antea  enim  recusaverat  5  quum  Rhapsodus  paratus  erat  ad  hoc  faciendum 
(536  E.)  Imo  ipse  Socrates  Rhapsodi  partes  sumit  et  multa  ex  Homero 
declamat  SSg  A ,  quod  eo  adsurdius  est ,  quod  antea  SS^  A  a  Rhapsodo  pe- 
tierat ,  ut  sibi  versus  in  memoriam  revocaret. 

Antiplatonica  preeterea  positio  est ,  Rhapsodum ,  poetae  propositum  conse— 
cutum  esse  debere,  neque  magis  cum  auctoris  ingenio  congruit  et  commutatio 
intelligentiae  cum  allegorica  applicatione  53o.  G  D. 

Inprimis  tamen  mira  est  oppositio  d^i7«»  et  ifiKtu,  et  ^u»»  et  rtxtnc»»  in  fiue. 
Anne  Plato  ironiam  eo  quidem  perduxisset ,  ut  divinum  directe  opponeret 
scientifico  et  artifico  et  Divinum  significasset  inscium  et  insanum  ? 

De  loco  Menonis  monere  nil  attinet,  quum  ab  una  parte  sensus  cum  locis 
Jonis  et  ^pologice  conveniat ,  atque  ab  altera  parte ,  tam  parvi  sit  momenti , 
ut  peculiari  disputatione  non  indigeat. 

S  >o- 
Ex  ^pologia ,  Menone  et  Jone  locorum  expUcatio. 

Quse  pro  negata  horum  librorum  authentia  allata  snnt ,  argumenta  multa , 
vera  et  bona  continere  mihi  videntur.  Sed  quum  non  juvenis ,  critices  non 
satis  experti  sit  tantas  componere  lites ,  neque  forsitan  mea  sententia  cum  opi- 
nione  clarissimorum  judicum  conveniret,  haec  missa  faciam  et  igitur  hos  libros 
tanquam  genuinos  considerabo. 

Difficillimum  profecto  explicatu  est ,  quid  eo  voluerit  Plato ,  ut  poetas  omni 
scientia  destitutos  esse  nihilque  valere  sine  divina  inspiratione ,  declaraverit , 
hac  vero  adjuvante,  inperitissimum  etiam  optima  posse  condere  poemata  ,  sta- 
tuerit.  Non  sufficere  scientiam  et  doctrinam ,  ut  bonus  abquis  evadat  poeta 
certo  certius  est ,  et  recte  hac  de  re  Massieu  I.  c.  p.   1 66. 

«  La  uature  de  la  poesie  consiste  principalement  dans  cet  enthousiasme  si 
»  vante,  qui  saisit  le  poete  et  qui  Tenleve.  Pousse  par  cette  impression  di- 
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»  vine  il  renverse  tout  ce  qui  s'oppose  a  son  passage.  La  rime ,  la  mesure 
»  ne  lui  presentent  que  de  vains  obstacles.  Si  dans  de  premiers  efForts  et  lors 
»  qu'il  est  encore  a  froid ,  il  les  trouve  indociles  et  rebelles ,  a  peine  est-il 
»  echaufie  de  ce  beau  feu,  qu'il  les  assujettit  et  les  maitrise  et  alors  elles  se 
»  rangent  comme  d'elles  memes  sous  le  joug  de  la  raison,  et  au  lieu  de  la 
»  gener  et  de  rafFaiblir,  elles  Taident  et  la  forlifient.  Et  voila  peut-elre  ce 
»  que  la  poesie  a  de  plus  admirable.  Cest  qu'encore ,  qu  elle  soit  asservie  a 
»  des  lois  tres-dures ,  non  seulement  elle  parle  sans  contrainte ,  comme  dans 
»  la  prose ,  de  tout  ce  qui  peut  entrer  dans  les  discours  ^  mais  elle  ea  parle 
»  avec  une  elevation  et  une  force  ,  oii  la  prose  ne  peut  atteindre.  » 

Nec  vero  enthusiasmus  solus  bonum  efficit  poetam,  sed  scientia  et  erudi- 
tione  illi  quam  maxime  opus  est.  Hoc  supra  jam  partim  explicatum  est  et 
facillime  etiam  potest  probari. 

Omnes  enim ,  qui  eloquentiae  descripserunt  regulas ,  postulant ,  oratorem 
instructum  esse  jurisprudentia ,  philosophia ,  historia ,  chronologia  et  geo- 
graphia ,  imo  Quintiliamus  addit  geometriam  et  musicam.  Haec  igitur,  si  oratori 
cognoscenda  sunt ,  quanto  magis  poetce !  In  disceptatione  forensi  enim ,  aut 
in  oratione,  rarius  iis  indiget  orator,  in  poemate  vero  alicujus  momenti  omnes 
fere  requiruntur. 

Patet  etiam  ex  scriptis  maximorum  poetarum  ,  eos  fuisse  quarumcumque 
disciplinarum  scientia  instructos.  Quam  multa  ille  habuit  cognita ,  qui  ex  com- 
muni  omnium  seculorum  consensu  primus  habitus  fuit  poeta  et  fortasse  semper 
Jiabebitur  ratione  temporis  et  meriti  ?  Penitus  edoctus  omnia ,  quae  humanum 
spectant  animum  et  corpus,  quaeque  ad  characteres  et  mores  populorum,  ad 
locorum  regionumque  situm  ,  ad  diversas  animantium  afTectiones ,  ad  fluxus  et 
refluxus  maris ,  ad  fontes  et  ora  fluviorum ,  ad  naturam  et  cursum  siderum , 
ad  artium  liberalium  et  mechanicarum  arcana  pertinent,  nil  ignoravisse  videtur 
omnium  ,  quse  hominis  intelligentia  capere  potest.  Tirgilius  eliam ,  quam  per- 
fectam  habebat  agriculturse  notitiam,  cujus  tam  pulchras  nobis  picturas  reliquit, 
antiquorum  Italiae  morum  ,  quos  tam  exacte  descripsit  ^  ceremoniarum  myste- 
riorumque  paganae  religionis  ,  cujus  preciosissima  nobis  tradidit  monumenta  , 
Romanae  historiae ,  quam  tanta  arte  in  carmine  contexuit ,  quamque  tam  ma- 
gnificenter  et  eleganter  literis  mandatam  posteris  reliquit  ^  quam  praeclare  tenebat 
V.  5 
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philosophiam  Epicuri^  quam  omnem  fere  in  una  Ecloga  exposuit,  quamque 
accurate  penelraverat  in  PjthagorcB  et  Platonis  adyta,  quorum  tam  eximiam 
nobis  dat  notitiam  in  sexto  Aeneidos  libro! 

Ne  jam  Scaligerum ,  Grotium  aliosque  recenlioris  temporis  illustres  memorem 
viros,  qui  simul  et  doctissimi  et  hilarioris  famae  poetse  fuerunt !  Quis  quxso 
hisce  viris  scientiae  et  eruditionis  laudem  deneget,  illosque  vates  inspiratos 
dicens ,  in  instrumentorum  classem  rejiciet  f 

£x  hisce  ipsis  igitur  de  poetis  enuntiationibus  probari  forsitan  posset,  hos 
libros  spurios  esse ,  si  eos  cum  Phcedro  comparamus.  Ibi  enim  dicit  Plato , 
poetas  bonos  a  Musis  inspirari,  illosque  prseferendos  esseistis,  qui  non  nisi 
studio  et  labore  poemata  condebant. 

Hoc  vero  horum  librorum  auctores  male  cepisse  videntur,  sed  illud  acce- 
pisse ,  ac  si  dixisset  Plato ,  artem  poeticam  omnem  divina  contineri  inspira- 
tione,  nullaque  igitur  poetis  opus  esse  scientia  aut  eruditione,  quia  Dii  sunt, 
qui  per  eos  loquantur.  Quam  perversa  et  Platone  indigna  haec  sit  opinio 
magnam  partem  supra  jam  probavisse  mihi  videor ;  confirmare  autem  iUud  jam 
conabor ,  addito  aUo  loco ,  cum  ceteris  fere  convenienti. 


11. 


De  legibus  IV,  719  C. 

Il»\»its  ftv^ts  (l)  I  •  itfutiru, ,  »V«  ri  ^iriSr  lifiiSt  «ii  Xtytfiutt  in  ,  lun  rolt  iXXtif  nSri  (vn- 
iiftyfiiits  ,  »Ti  xntiTis  ,  ircTMf  it  riS'  TfiTrtdi  rifs  Mtirtis  xtiiH^HTni ,  rirt  tuK  ift^ft»  isit ,  iiot 
it  Kfitti  Tis  ro  iVi«i>  fiit  irtifuis  i»,  «•<  rfs  Tij^itis  tvrtis  ftifiiirieis ,  eo»yKtJ^iT»i  iiatrius  «AAifA«f 
itifurtvs  ^tltit  ii»TlttfUitt)s  it»iTi»  Aiyiir  ivTif  grtAAoxif  tiii  it  tir'  ii  T»ar»  tvr  d  S-«rf^a 
cixtitii'  rmi  MYHfHtnt. 

Jam  quaeritur ,  quae  hisce  verbis  contineatur  sententia ,  utrum  eam  poesi  atque 
poetis  honorificam  auctor  esse  voluerit ,  an  vero  minus  ?  Nemo  facile  mihi 
persuaserit ,   Platonem   islis    locis  ex  animi    sententia    de    poetis   loqui  5  non 

(i)  Penrulgata  illa  opinio  fuit  et  Democriti.  Cf.  Cicer.  de  diTin.  I,  87,  de  orat.  II,  4-  Horat. 
A.  P.  297.  Vid.  Serm.  II.  3.  322.  Ovid.  Fact.  VI ,  5  etc. 
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raagis  quam  de  xfi^^fr^"^  '^■^  tttfuarirt  ,  sicubi  hos  divino  afHatu  concitatos 
narrat.  Ironiae  vestigia  in  locis  laudatis  agnosco  5  sensum  vero  ita  determinandum 
puto.  Sine  ingenio  eximium  poetam  nullum  fuisse ,  nec  fieri  posse ,  praeterea 
nulla  carmina  praeclara  sine  enthusiasmo  quodam  componi  posse  videbat  (i). 
Huic ,  quam  ipse  alebat ,  opinioni  simiiis  erat ,  quae  in  vulgus  recepta  erat ; 
sine  divino  furore  quodam  nuUum  poetam  esse  posse;  JpoUinem  seu  Musas 
vate  tamquam  instrumento  uti ,  per  quod  sua  opera  ederent ,  cui  notioni  cum 
veri  nonnihil  certe  subesset  ( nempe  illud  ipsum ,  quod  modo  de  ingenio 
atque  enthusiasmo  poetico  dictum  est),  Plato  eam  usurpare  non  dubitavit  ad 
poetarum ,  pro  optimis  artium  et  disciplinarum  magislris  habitorum ,  nimium 
honorem  minuendum. 

Atque  omnis  haec  ratio  eo  magis  ipsi  arrisisse  videtur ,  quod  per  eam ,  quum 
sensu  esset  ambiguo ,  non  aperte  poetas  adoriebatur ,  nec  frustra  in  se  hominum 
fere  sacrosanctorum  invidiam  excitaret.  Imo  poetas  nonnulli  perduci  eo  for- 
sitan  potuerant,  ot  blandiri  sibi  voluisse  Platonem  crederent,  nam  gloriosum 
iis  poterat  videri ,  deorum  instrumenta  dici ,  quibus  illi  quasi  interpretlbus  ute- 
rentur  (2).  Callide  igitur  omni  hac  ratione  usus  mihi  videtur,  qua  poetas 
non  facile  ofTenderet  vulgique  opinionem  sequi  videretur ,  et  nihilo  tamen 
minus  apud  eos  lectorum  suorum ,  qui  sensu  essent  sagaciori  ad  concipiendam 
ironiam ,  poetis  honorem  detraheret.  Hoc  autem  quomodo  iieri  potuerit ,  ut  pa- 
teat,  res  paullo  altius  repetenda  videtur. 

Quo  major  est  in  homine  vis  agendi  spontanea  {infyua)  eo  major  ho- 
minis  dignitas  et  praestantia.  Virtus  ipsa ,  absolute  spectata ,  ideo  omnibus  ceteris 
rebus  anteponitur  et  pro  summa  habetur  perfectione  humana ,  quia  summum 
gradum  ivTtitfavUs  intemae  requirit  (3).  Atque  ita  unaquazque  hominis  facultas 

(i)  Vid.  loc.  Phaedr.  a^S  A.  Conf.  Gmen  van  Prinsterer  pag.  i55  ubi  inter  alia  (t  Erat  enim 
»  is  (PAzft>),qui  optimo  quoyis  poetarum  delectaretur  maxime  :  sed  putabat  oportere  in  homi- 
1)  num  justorum  honestorumque  coetu,  si  futurus  esset,  nonnisi  justitiae  ac  honestatis  laudatores 
»  admitti.  Poetae  ne  nomine  quidem  diguum  judicavit,  qui  versus  pangere  conaretur  sine  in- 
))  flammatione  animi  et  quodam  afflatu  quasi  furoris  divinitus  immissi. 

(2)  lon.  66.  Oi  S^i  xci^rat  ivStt  «'AA'  ^  iffttiiut  itrt  Tui  IttTt. 

(3)  Suhtiliter  hoc  enucleat  Tetens ,  yir  acutissimus,  ( Philosophische  Versuche  iiber  die  men- 
schliche  Natur.)  tom.  II,  p.  653. 

5. 
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aestimatur  ex  majori  auToxf»vi»s  gradu.  Nam  quo  major  iurtief»^'» ,  eo  major 
libertas  humana  ,  quo  major  autem  libertas  ,  eo  magis  locum  habet  imputatioDis 
DOtio,  atque  adeo  meriti^  in  quod  laus  et  honor  cadit.  Jam  quum  »9Ttxf»yl» 
illa  in  poetis  minor  aut  nulla  sit ,  siquidem  numinis  aflQatu  carmina  fimdunt , 
nec  artifices  sunt ,  propria  sollertia  praestantes ,  sed  organa  quasi ,  quse  a  diis 
tractantur ,  perspicitur  ,  qua  fere  via  homines  paulo  acutiores  per  singularem 
illam  opinionem  a  Platone  simulatam  ,  ad  persuasionem  duci  potuerint ,  poetas 
minoris  esse  pretii.  Quid  ?  Apud  vulgus  ipsum  ,  qui  ad  verbum  forsitan  caperel 
sententiam  Platoni  omnis  ratio  illa  ad  consilia  sua  exequenda  conferre  poterat. 
Poetas  enim  si ,  ut  in  Jone  aliisque  dialogis  narratur. ,  sunt  «ri»  i»i> ,  sine  om- 
nium  eorum ,  quse  canunt ,  scientia ,  quomodo  idonei  omnium  fere  rerum  magistri 
esse  queant  ?  Nempe  ob  eam  ipsam  causam ,  inquies ,  quod  divino  sunt  nu- 
mine  afflati.  At  ipsi  sua  carmina  bene  explicare  ncqueunt ,  respondebit  Plato , 
utpoie  scientia  ipsi  carentes ,  per  divinum  duntaxat  furorem  magnifica  pro- 
fati,  carmina  autem  explicatione  quadam  singulari  egent,  poesis  minirum  est 

iu'nyft»Tmi'is. 

Poesin  esse  ituyfiMT»itii ,  docet  Plato  in  Alcib.  n ,  p.  1 47  A-D.  'aaa'  »iiiTTtT»i 
nai  lurts  (JOftiifts')  «•<  «'  «AAoi  it  %-»iiitm  ttiunt  iic»sis  »vTi!i.  Hoc  ioco  videtur  Socratcs 
Platonicus  poetas ,  ad  quorum  auctoritatem  tunc  temporis  saepissime  confugieba- 
tur ,  derisione  lepida ,  quamvis  leni  tangere ,  dum  poesin  obscuram  et  iJenigmaticam 
dicens ,  poetae  cujusdam  sententiam  quandam  aperte  ad  suam  ipsius  detor— 
quet  (1).  Lusus  enim  cujusdam  atque  ironiae  vestigia  hoc  loco  statim  depre- 
hendet ,  quicumque  ad  talia  capienda  paulo  tantum  idoneus  est.  Sed  ut  locum 
illum  mittamus ,  illud  certe  constat ,  summam  Homericorum  atque  etiam  quo- 
rundam  aliorum  carminum  auctoritatem ,  imo  sanctitatem  in  caussa  fuisse  ,  cur 
haec  ad  sensum  saepe  torquerentur ,  ad  sententias  moribus  salubribus  confir- 
mandas.  Qualem  fere  rationem  etiam  postea ,  sapientum  virorum  apud  omnes 
fere  gentes  sollertia  secuta  est  in  iis  libris,  qui  pro  sacris  habebantur ,  inter- 
pretandis ;  quae  non  quidem  inserviebat  commodo  interprelationis  philologicae , 
sed  utilissima  erat  ad  meliores  de  moribus  notiones  inter  coaevas  suos  propa- 

(i)  Nusquam  hoc  fit  apertius,  nec  uUum  exstat  in  Platone  exemplum  interpretandi  magis 
extraordinaria ,  quam  in  Alcil^  1.  c. 
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gandas.  Hoc  autem,  quo  facilius  in  poetarum  operibus  fieri  posset,  poesis 
dicenda  erat  «/»y^T«»V»f  km  »i  to~b  vfxmixmrof  mif,s  yimfl<r»i,  id  quod  factum 
est  a  Platone^  in  iis  certe  dialogis  ,  qui  prius  scripti  sunt ,  et  ubi  populariter 
disputat.  In  iis ,  contra  quos  serius  scripsit  et  ubi  intentissimo  studio  philosopha- 
lur  ,  ut  in  libris  de  republica  et  de  legibus ,  minus  caute  et  timide  contra  poetas 
machinatur ,  quid  sibi  in  poetarum  «criptis  atque  m  poesi  ipsa  displiceat , 
ingenue  professus.  In  his  igitur  libris  neque  adillud,  poesin  obscuram  atque 
aenigmaticam  esse ,  confugit ,  neque  eam ,  quae  huic  notioni  facile  superstrui  poterat , 
allegoricam  interpretandi  rationem  probat  (i)  cui  parum  favisse  videtur ,  etsi 
ad  eum,  tauquam  allegoricae  interpretandi  rationis  primum  auctorem  atque 
patronum  ,  male  nonnuUi  provocant  (2). 


SECTIO  II. 

PlACITA   ArISTOTELIS  DE  RATIOHE  ARTIS  POETICJE  ,  QUiE  CONSISTIT  IN  EKTHUSIASMO 

POETICO. 


§    12. 

Aristotelis  de  enthusiasmo  poetico  sententia. 

Unicum ,  quem  invenimus  apud  Aristotelem  pro  enthusiasmo  poetico  locum 
legitur  cap.  XVII  libri  de  poetica  g  3o ,  ubi  haec :  ii  S  .„>»,-„  ,•  x«,r/«,' 

(j)  PoUt.  II ,  378  D.  pugnas  iUas  deorum  Pkto  inquit ,  narrandas  non  esse,  neque  t,  »Vo«,'«f 
(i(V«»o('«»  veteres  dicebant,  quam  recentiores  «AA»y«/n'«»,  vide  Ruhnhenius  ad  Tim.  lex.  p.  200)  neque 
«»11.  e.V«oi«;:  nam  adolescentes  discernere  non  posse,quid  allegoricum  sit ,  quid  non  sit.  Vid. 
etiam  Phaedr.  229C-230  A.  Cf.  Q.  Meriam  Ubrum ,  von  dem  Einflusse  der  Wissenschaflft  auf 
die  Dichtkunst,  t.  i  p.  79  seq. 

(2)  Utitur  quidem  Plato  aUegoric»  interpretandi  ratione  ;  sed  rarius  et  non  nisi ,  ubi  popu- 
lariter  philosophatur.  Attamen  Ulam  fabulas  Homericas  expHcandi  rationem ,  qua  ubique  ex- 
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t'tir  ti  ffniM»'  rtitm  ymf  »1  ftii  tv*x»(tt,  oi  Si  i(rr«r<i(«i  tlrH.  NuUa  difHcuItate  prenai  horutn 
verborum  sensus  mihi  videbatur,  eaque  cum  omnibus  interpretibus  vertebam  : 
quapropter  ingeniosi  poetica  est  'vel  furore  correpti  /  ex  his  enim  alii  bene 
formati,  alii  extra  se  posili  sunt.  (i)  Unus  tamen  Th.  lyrwhittius  -  venere 
voluit ,  quam  ob  rem  poetica  ingeniosi  est  hominis ,  magis  quam  insani  ,•  ex 
his  enim  ilU  qiiidem  adjingendum  hahiles  sunt^  hi  autem  mente  alienati  (a) 
Hanc  suam  sententiam  defendere  conatur  ellipsl  r**"  fUtxxn  ante  « :  «  In  his  enim 
(  inquit)  nisi  fallor  Aristoteles,  ut  saepe  alias  ,  Platonis  vel  Socratis  sententiam 
»  oblique  impetit ,  qui  poetas  quasi  furore  divino  quidem  ilio ,  sed  vero ,  cor- 
»  reptos  saepius  irridet  et  poeticam  omnem  non  arte  discendum ,  sed  a  Musis 
»  cum  insania   quadam  accipiendam  statuit.  •» 

Falli  tamen  mihi  videtur   vir ,  ceteroquin  doctissimus. 

MmXa»  subauditur  quidem  sequente  H ,  hoc  tamen  rarissime  nisi  prsecedat 
verbum  ^tixofuu ,  ut  fi»vxtft»t  rt  »^iii»t  ^  x»f»iT»  ft^iftut  (3).  Sensus  etiam ,  uti 
omnes  caeteri  legerunt ,  integer  est ,  et  nuUam  ofFert  difficultatem  ,  ita  ut  ^ 
ad  confirmandam  Tjrwhitti  opinionem,  exceptio  locum  habere  debeat,  quod 
lubenter  acciperem ,  si  nuUo  alio  loco  pro  hoc  furore  poetico  locutus  esset 
Aristoteles ,   quod  tamen  fecisse  patet   ex   libro   III   Rhetoricorum  *£»<«i>»  ■/»( 

quisitam  sapientiam  tanquam  involucro  et  integumento  abscondebat ,  repetere  a  Platonis 
potissimum  auctoritate  iiou.hcet,primum,  quia  exstiterunt  multo  antiquiores,  qui  allegoricam 
interpretandi  rationem  sequerentur  ut  Theagenes  Rheginus ,  qui  Cambysis  tempore  primus 
hoc  egit  in  Homeri  opera.  (\id.  schol.F illes  ad  iliad.  T  y.  67  Cf.  Tatian.  irfts  'EXXiit»t  1.  4^ 
p.  io5,  106.  Eo.  fForth):  .Anaxagoras  Clazom.  {Phaporin.  ap.  JDiog.  Laert  H,  11  ;  Stesim- 
brotus  Thasius  (  Tatian.  1.  c. )  Metrodorus  Lamps.  (Phavorin.  1.  c.  Tatian  c.  3^  p.  80)  alii : 
deinde,  quia  Plato  minime  is  fuit,  qui  eos  Homeri  de  Diis  mythos  ,  quos  impios  judicaret , 
allegorica  interpretandi  ratione  ab  opprobriis  vindicare  vellet ,  sed  is ,  qui  aperte  eos  rejiceret, 
ut  juventutis  institutioni  pestiferas. 

(1)  Paullo  fiisius,  sed  etiam  multo  distinctius  reddidit  ea  Tivining  (  Aristot  Treatise  on  poetry , 
translated  with  notcs  by  Thom.  Tpfining  ,Lond.  1789,  4o)  «  Hence  itis,that  poetry  demands 
»  either  great  natural  quickness  of  parts,  or  an  enthusiasm,  allied  to  madness.  By  the  first 
»  of  these,  we  mould  ourselves  with  facility  to  the  imitation  of  every  form,  by  the  other, 
»   transported  out  of  ourselves  we  become  that  we  imagine.  » 

(2)  Aristot.  de  Poetic.  libr.  gr.  et  lat.  Oxonii   i^g^-  ' 

(3)  Cf.  Franc.  Figerus  de  Idiot,  ling.  Graec.  p.  4oi. 
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•i  TtiJitris :  praeterea  teslantibus  Dione  Chrjsostomo ,  Theophrasto  et  Heraclide 
Pontico  (ut  Plutarchum  aliosque  mittam)  libros  sWquol.  de  fwore  poetico  cons- 
cripsit  Jristoteles,  ita  ut  non  Platoni,  sed  sibi  risisset.  Tyrwhittius  forsitan 
versionem  Dacierii  ante  oculos  habuit,  dicentis:  «  pour  avoir  du  succes  en 
»  poesie^  ilfaut  avoir  un  genie  excellent^  ou  etre  furieux.  » 

Hisce  Omnibus  et  codicum  auctoritate  fretus  antiquam  accipio  interpretationem , 
ita  ut  pro  furore  poetico  Aristotelem  locutum  esse ,  mihi  constet. 

Videamus  jam  de  alia  proposita  a  Tjrrwhittio  leclione  Ufm-iKoi  pro  iitT*sUci 
ti(rii> ,  uti  cum  uno  Fictorii  codice  scribit.  (i)  «  Rationem  enim  reddit  Aristoteles 
»  (  ait , )  cur  poesis  sit  hominis  ingeniosi  magis  quam  insani ,  quoniam  hi 
»  (ingeniosi  scl.)  ad  fingendum  habiles  sunt ,  illi  autem  insani  ad  furorem  proni. 
»  'Zttamr  apud  nostrum  est  ipse  insanice  paroxysmus  ,  uti  in  Probl.  XXX , 
»  i  ^ifi  Ttis  vcilSitf  ixsKFis ,  dicitur  furor  Herculis ,  liberos  suos  occidentis.  "Ejtf ««««f 
»  autem  nonnunquam  usurpatur  de  eo ,  qui  tali  paroxysmo  corripitur.  »  Huc 
usque  Tyrwh.  Credo  equidem  ,  illum  hancce  emendatiooem  lubenter  accepisse 
quum  optime  praecedenti  mutationi  se  accommodet.  Rejiciendam  esse  hanc 
lectionem  nulla  exigit  ratio ,  uti  contra  nulla  est  causa ,  quare  E|tT«»'«./  repu- 
diemus.  Uterque  enim  idem  fere  significat,  modo  nullius  detorqueatur  sensus. 
Significatio  i*y«T(««»  latere  mihi  videtur  in  hisce   Ovidii: 

«  Est  Deus  in  nobis ,  agitante    calescimus  illo , 
n  Sedibus  iEthereis  spiritus  ille  yenit  » 

Et  in  illo  Clar.  Kinkeri  nostri 

«  Een  Godheid  blaast  my  aan  en  doet  me  't  iichtspoor  \inden , 
»  Waarop  de  ontvlamde  geest  zich  aan  het  stof  ontbinden 
»  En  kracht  verle^nen  zal  aau  d'eens  bestemden  wil  (2) 

'E^trtifiKcv  autem  in  illis  Horatii 

Quem  tu ,  Melpomene  semel 
Nascentem  placido  lumine  videris 

(i)  Vid.  Arist.  edit.  Gh.  Qi.  Harles  cum  notis  Syllurgii  ij8o  pag.  124. 
(2)  De  verlossing  van  Nederland  Gedichten.  Dl.  II,  p.  37. 
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Illum  uon  labor  Isthmius 
Clarabit  pugilem ,  non  equus  impiger 
Curru  ducet  Achaico  » 

Victorem,  neque  res  bellica  Deliis 
Ornatum  foliis  ducem 
Ostendet  Capitolio; 
Sed  quae  Tibur  aquae  fertile  perflaunt , 
£t  spissae  nemorum  comae 
Fingent  ^lio  carmine  nobilem 

Et  alibi: 

O  mutis  quoque  piscibus 

Donatura  cycni ,  si  libeat ,  vocem , 

Totum  muneris  tui  est. 

Quod  monstror  digito  praetereuntium 

Romanae  fidicem  Ijrae, 

Quod  spero  et  placeo ,  si  placeo  tuum  est. 

Haec  de  verborum  significatione  ^   pauca   observanda  supersunt   de    dislinc- 
tione  inter  verba  {tt^u»t  et  fcattxtu'. 

'Eu^vut  ^l^   dicebantur  »i  fuitiSs  fnttitattrif ,  ift»i0s  it  tx«tTtt  itfit  witT»  T»  jrtttijfttiT»  f^). 

mmiUhi  vero  illi ,  qui  pbantasise  ope ,  vinculum  constituere  conantur  mundum 
inter  visibilem  et  intellectualem ,  harmoniamque ,  iis  infundere  circumfundendo 
imius  ideas  cum  allerius  splendida  forma  \  aut ,  uti  dixit  ffemsterhusius  (3) :  « le  pre- 
»  mier  but  de  tous  les  arts  est  d^miter  la  nature  ( iu^utit ) ,  le  second  de 
»  rencherir  sur  la  nature  en  produisanl  des  effets ,  qu  elle  ne  produit  pas 
»  aisement,  ou  qu^elle  ne  saurait  produire  (/m>i'««<)  (4)«  »  Omnia  vel  prcc- 

(i)  Vid.  de  Toce   Casaub.  ad  AthenoBum ,  pag.  4^4  ^^  Suidas  voce  iu^u»  at  lu^ui» ,  quae 
verba  allegav.  apud  Alex.  Aphrod. 

(a)  Conveniunt  haec  eum  Ethic.  Nicom.  III.  5  p.  ii3,  edit.  Wilk. 

(3)  OEuvres  Philosophiques  tom.   i  ,  pag.  6. 

(4)  Elegantissime  iiac  de  re  cl.  Kinkerus ,  tom.  I.  Het  ware  der  schoonheid ,  pag  ai. 

«  Gy  wiens  penseel ,  of  luit ,  of  taal  dien  scbyn  kan  treffen , 
»   Leer ,  leer ,  uw  oog  ,  uw  oor ,  uw   denUu-acht  le  Terheffen , 
n  En  spoor  den  grondvonn  ,  dien  natuur  te  nadren  traeht , 
t  In  ieder  voorwerp  na !  —  Dring  door  den  schemernacht 
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clpua  saltem  a  Platone  et  Aristotele  ratione  poeseos  tradita ,  quautum  inspira- 
tione  poetica  absolvuntur ,  pertractasse  credo :  quum  tamen  Aristoteles  plura 
tradit  de  caussis  poeseos ,  quae  imitatione  continentur  ,  haec  prius  tractanda 
videntur ,  quam  de  dictis  instituam  comparationem  ,  praesertim  ,  alioquin  multa 
iterum  dicenda  forent. 


PARS  II. 

DE  RATIONE  POESEOS,  QUATENUS  CONSTAT  IMITATIONE. 


SECTIO  I. 

QUID    RELIQUERIT   PlATO  ,    UNDE    PROBARI   POSSIT    EUM    IMITATIONEBI    RATIONEM 

POESEOS   HABUISSE. 

PkUo  primus  omnium  scripsit  de  imitatione  plurimis   in  locis  ^  ut  et  fre- 
quenter  in  libro  III  et  X  reipublicae. 

In  tertio  de  republica  libro  igitur  ,  ubi  multa  eaque  explicita  et  dilucida  de 

»  Der  werUyUieid  ,  tot  -waar  ge  in  reiner  lucht  Terheren  , 

•  T  Gelouterd  ideaal  u  voor  den  geest  z  ziet  zweven; 

>  Tot  waar  de  vinding  u  haar  schatten  spreidt  ten  toon! 
»  Daai;  is  het  schoone  waar ,  daar  is  het  ware  schoon ! 

Et  pulchrius  deinde  indicatur,  tom.  III,  pag.  2.  Jlfei  pichlerlesk  vesnufl: 

»   Alleen  bestemd ,  om  na  te  vorschen  , 

»  Ziet  hij  njtunr  :  —  maar  in  haar  schorsen , 

s  £n  door  een  dikke  middenstof. 

>  Nooit  ichiep  zy  door  haar  grootsch  vermogen  : 

>  Voor  zijne  al  te  ongevoelige  oogen , 

»   Een  enUen  lichtstraal,  dje  hem  trof  — 
»   Maar  mild  voor  hare  lievelingen ; 

>  Die  zy  bestraalt  uti  hooger  kringen 

»  Geet  ze  uit  haar  volle  voorraadschuur , 
»   Haar  booger  aanzyu  optemerken  , 

>  In  d'eindlooz'   omrang    harer  werken  , 
»   Aan  die  bezield  is  met  haar  vuur. 

V.  6 
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imilatione  disserit  Plato ,  tantum  abest  ab  opinione ,  omnem  poesin  imitatione 
contineri ,  ut  de  industria  distinguat  poesin  /«!«?/<*«» ,  ab  ea ,  quae  imilatione 
non  continetur :  dicit  enim  ibi ,  omnem  poesin  ^<«y««-i(  contineri ,  ita  tamen  ut 
narratio  aliqua  sit  simplex ,  in  qua  scilicet  nec  voce ,  nec  figura  alterum  re- 
praesentat  poeta  ,  sed  ipse  ex  propria  persona  aliquid  narrdt  historicorum  more, 
ut  Dithyrambica ,  quam  imitationis  expertem  esse  dicit  ^  aliqua  uon  sit  simplex  , 
cum  scilicet  alterum  poeta  facit  loquentem ,  ac  vel  voce ,  vel  figura  refert  ac 
repraesentat ,  figura  quidem  cum  actores  inducit  loquentes,  quemadmodum  in 
comcedia  ettragoedia  usu  veuire  solet:  ct  hsec  narratio  dicitur  dramatica  estque  imi- 
tatrix  tota:  a;oce,  quum  non  alios  actores  inducit,  sed  ipse  sic  loquitur,  ut  alieno 
nomiue  loquatiu* ,  ut  propterea  iu  eo  sit  posita  imitatio  ,  ut  quis  alterum  vel  voce 
tantum  vel  figura  etiam  exprimat  referatque.  Et  hac  de  caussa  statuebat  Homerum 
in  Iliade  et  Odyssea ,  modo  simplici  uarratione  usum  esse ,  modo  imitatum.  Atque 
hoc  pacto  quaecuuque  metrica  narratio ,  ( metrica ,  quia  poemati  carmen  Plato 
reputat  necessarium  )  erit  ad  poesin  vocanda :  nimirum  aut  ad  eam ,  quae  simplex 
narratio  dicitur  et  imitationis  est  expers ,  uti  Hesiodi  opus ,  quod  'tfv»  »«<  9>)^  ins- 
cribitur ,  vel  ad  dramaticam  narrationem  vel  ad  Heroicam ,  quae  partim  imi- 
tatur,  partim  simplici  utitur  narratione.  Iraitationem  igitur  adjudi<:at  tragoediae 
et  perti  dramaticae  Epici  carminis :  et  quod  apud  Aristotelem  prsecipuum  est , 
Plato  non  nisi  sensum  imitatiouis  poesi  adhibitum  esse  dicit.  Brevi ,  Platonem 
ideam  (iifmriitt  ab  ipsa  scena  et  ab  imitationibus  personaUbus  agentis  tragoedia; 
sumsisse,  patet  ex  modo,  quo  dictiones  explanat,  atque  ex  universali  forma 
et  lingua  omnium  ejus  expiicationnm  et  allusionum.  'aax'  tr»t  yi  r<>«  AiV>i  firti  it 

Tit  «AAof  «>  ,  if  •'■*  t«Ti  ifiutvf  ctvrn  ^irtfitt  iri  ftu^it»  W'  «aTeiv  Ai'{ni  ixit»  ti  it  ^ftlrn  ttt 
iftviTU ;  9iirtfitt.  ri  Y^f  >  »i*tuy  r«  yt  oftHt»i  t»vTct  «AA« ,  n  t»Tit  ^ttt^t  9  x»tcc  Txfft» ,  fu'fttirt»i 
itii  iKtifi  m   «1   Tit  effiii  ;  «.  r.   A.   pol.  III  3^3 '  C. 

Eadem  allusione  saepius  utitur  ad  indicandam .  imitatioaem  voce  aut  figura 
actoris  vel  Rhapsodi ,  atque  hoc  quidem  ad  vilissimas  imitatioues. 

Plura  de  imitatione  disserit  Plato  in  llbr.  de  republica ,  quae  tamen  ad 
priucipia  magis  pertiuere  videntur  ^  postea  igitur  et  de  hoc  loco  fusius  sum 
dicturus. 
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SECTIO  n. 
Aristotelis  sententia  de  poeseos  ratione  MIMHTIKH. 

Classicum    ad    hanc    rem    pertinentem   invenimus  locum  in   cap.    poetices 
ejus  m,  §  6.: 

£«(«««  dV  ytiifr»t  fiit  efitif  Tiji  vtiiiTtKiif  ccitUi  iut  Tifii  ,  x«(  «»r«/  (furiKtu,  T» ,  ti  y«^ 
Hifttiirttu  ,  rufc^um  Tcis  attfuvan  tK  vttliini  isl'  kxi  tout»  iixtptfturi  r*»  «AA«>  ^tim  ,  Sti  fciftl- 
TIMITllTn  isl  ,  Ku)  TXS  fUtt^B-ftl  XCItlTtll  ^t»  ftlUltirtttS  TUS  ITfdTCtS'  Ml  vc  X'"^"'  T*'^  ftifiifuta-i 
xiarMS.  ^nfttin  «  TtuTcv  t«  a-ufc/^ittt  iV/  TtSi  if/tt)'  u  •ytif  ttuTU  Xu^nftis  ifttfttt  ,  Tturtn  rtir 
tiKci»s  Tiis  fUtXif»  ijicfi^tiftitas  x^^f'/^"  tfftmTts  ,  litt  ,  Itifttii  rt  fi»f(p»s  rtii  iyfitrurmt ,  xtu 
iiKfut.  AiTiti  ii  Ktit  Tturtv  ,  ert  fucittaiii  ti  ftittt  rtls  (piXtfi^tls  iiistt ,  ixxi  »«i  rtis  ixXtis 
tfttiits  ,  ttXX  tn  fifttxu  KeiiittuFli  caiTtu.  Aiet  yaf  reuTt  x*'f'ori  Ttes  t(Keiiis  eftTirts  ,  Iti  ruftfimiii 
3-teiftutrccs  ftattamit  kic)  iruXXtyi^trliti ,  ri  tKtstt'  ttet ,  tri  eures  tKtttts  tVii  i»t  ftii  ruxi  trftimftCKms  , 
iuxi  fuft^ftit  xeiifti  Ti)»  iitiit  ,  aXXa  ii»  t«(»  airtfytirlitt ,  n  t«»  Xtoi»" ,  f  ii»  Tiiaurii  Tiiti 
uXXift  eciriici.  Karct  ^ufii  ii  ttres  iftli  reu  ftifttlrtxi  ,  xtit  rfs  iffteilas  »•«  reu  futftiu'  (t«  yif 
fttTfa,  trt  fcefttc  rai  futftmt  isl ,  <p»itfef)  e'|  cifx^s  ii  wKpB^oTif  rfis  iur»  fuixis» ,  kkt»  ftiKfii 
TftteytiTls,  iytiiiia-iti   r^i  vtiirit  i*  Tiit  livTte-xtiiitrftiiTtii. 

Dimittit  Aristoteles  Atheniensium  et  Doriensium  litem  de  tragoediae  comoe- 
diaeque  inventione ,  vel  quia  levioribus  conjecturis  utebantur ,  vel  quia  non  de 
toto  genere,  sive  de  poesi  tum  in  univefsum,  tum  quod  ad  singulas  partes 
ac  formas  disputabant.  Ita  tamen  dimittit  illam  controversiam  ,  ut  ipse  ad  veras  et 
germanas  poeseos  causas ,  ortum  et  incrementa  investiganda  se  referat.  Ait  igitur 
poesin  videri  a  duabus  causis  iisque  naturalibus  ortam ,  cujus  prima  imitatio 
inde  ab  incunabilis  homini  insita  et  propterea  naturalis ;  jure  Aristoteles  haec 
posuisse  mihi  videtur.  Fieri  enim  non  potest ,  ut  cum  a  puerij  imitemur ,  hoc 
est  cum  usu  rationis  fere  destituti :  electione  et  consilio ,  multo  minus  arte  imitemur  : 
nam  si  in  nobis  imitandi  studium  veluli  erumperet,  postquam  rationis  usus 
in  nobis  dominatur ,  suspicari  quidem  liceret ,  id  electione  et  consilio  aut  arte 
fieri ,  quod  tamen  tenera  illa  aetate  suspicari  minime  licet ,  ita  ut  naturae  acceptum 
referendum  sit :  si  quis  denique  ne  illud  quidem  animadvertat ,  vere  quidem  pue- 
ros  imitari ,  k  fictas  puerorum  domusculas  spectet ,  fictos  quos  conscendunt  equos , 
ficta  arma  et  bella ,  quae  tractant ,  hisce  similia  in  memoriam  revocet ,  in  quibus 

6. 
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puer  virorum  imitator  videri  potest ,  quapropter  jure  afHrmat  TuUius :  Naturam 

creasse    homifies   imitatores  (i). 

Addit  Aristoteles ,  hominem  esse  animal  aptissimum  ad  imitandum ,  atque 
hac  in  re  eum  ah  aliis  difFerre  animalibus.  DifHciiius  videtur  probatu  ^  eum  a 
cseteris  animantibus  revera  distingui ,  cum  animantia  mnlta  imitentur.  Ex  eo 
ipso  tamen ,  quod  animantia  quaedam  ob  imitationem  sunt  admiratione  digna , 
satis  constat  animantis  non  esse  imitari,  sed  hominis.  Denique  siquis  reputet, 
hominem  coloribus  aut  saxo  vel  alio  materiae  genere  coelum  exprimere,  ani- 
mantes  ,  plantas  ac  summatim  nihil  coelo ,  terra  marique  reperiri  ,  quod  non  imi- 
tetur ,  is  sentiet  longe  exiguam  ac  levem  esse  belluarum  imitationem.  Moderatus 
tamen  adhuc  videri  potest  Aristoteles^  quod  ita  demum  hominem  a  caeteris  animan- 
tibus  imitatione  dissociat ,  ut  tamen  /«i^«r(K«r«r<ii>  esse  afErmet :  ubi  belluas  aliquas  in 
secundis  aut  tertiis  consistere  non  plane  vetat  ^  quod  in  problematibus  etiam 
scriptum  reliquit,  uhi  rursus  /M/<«r<>M(r«r<>  appellat  hominem,  atque  id  evenire 
ait,  quia  hinc  discere  solet  (a). 

Pergit  jam ,  et  gaudere  omnes  imitamentis  caet.  Perspicuum  etiam  hoc. 
Nemo  enim  non  interdum  eleganti  earum  rerum  imagine  delectatur ,  a .  quibus 
vel  abhorret ,  vel  quas  non  sine  molestia  intuetur.  Sic  Cleopatram  aspidis  dente 
necari ,  Labcoontem  una  cum  filiis  a  serpentihus  interimi ,  non  sine  horrore 
ac  molestia  adspiceremus ,  cum  tamen  elegantes  harum  rerum  imagines  non 
sine  voluptatis  seusu  contemplamur.  (3)  Gausahujus  Tei^AiX.  Aristoteles  ^  edi  est, 
quia  inde  solemus  dbcere  ,  quod  jucundissimum  est,  ideoque  si  quando  ex- 
pressarum  imaginum  notitiam  nou  percipimus ,  ita  ut  nihil  inde  aut  discamus 

(i)  De  Orat.  II. 

(2)  Sect.  20  ProM.  5. 

(3)  Eleganter  Qtir.  Xinkerus ,  tom.   i .   poem.  Het  ware  de  Schoonh.  p.  4- 

u  Voor  hem  is  't  ware  schoon :  —  Om  dat  zijn  kunstvermogen , 
x  Natuur ,  ook  als  zij  schrik  en  afschuw  baart ,  verhoogen , 
»   En  't  lage  en  nietige,   ja  zelfs  't  misvormde,  ook  dan, 
»  Als  't  walging  en  verachting  wekt ,  verheffen  kan 
»  Tot  hooger  aanzijn  en  de  afzigtlijkste  gedrochten , 
»  'Waarvoor  het  zintuig  heeft,  herschept  in  kunstgewrochten.  » 
Despreaux  in  arte  poetica: 

«  11  n'est  point  de  serpent ,  ni  de  monjtre  odieux , 
»  Qui  par  rart  imit^  ne  puisse  plaire  aux  yeux ,  »   etc. 
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aut  reminiscamur ,  vix  ac  ne  vix  quidem,  deleclemur,  qum  interdum  ea  igno- 
ratione  afHigamur  (i). 

Quamvis  enim  iuterim  artificium  capere  oculos  possit  ,  mens  tamen  non 
conquiescit ,  nisi ,  quid  imagine  illa  repraesentetur ,  intelligat.  Ac  profecto  cur 
idiotae  imitatione  deleclenlur,  nihil  mirum  ,  si  quidem  imitatorum  imagines  sunt 
veluti  idiolarum  libri ,  ex  quibus  non  sine  voluptate  discere  solent ,  eruditi  propter 
reminiscentiam  delectantur  maxime ,  atque  hinc  est  quod  elaboratis  imaginibus 
uterquegaudeat.IdemhocdocctinRbelor.Icap.  XI.  e^,)  ^i  ri  fccd^,,,,  r,  ,/»',  ,«} 

T«  t»tft<il^,i, ,  K»t  ra  r<(m;r«  ,  «1x^x9  ,Ve«  ,I,m  rt  r,  ft,fc,ft,i(*i,»  ,  ««r.^  Yf»<P'Ki  x««  i,}f,»,- 
rtTrciUxa,  ^o,nr,Ki,K»\x»,  t  £,  ^  ft,ft,fcvfti,o,-  k»,  («»  ^,"  V^J  ;„  ri  ft,ft„fta ,  io  yaf  iVi  r«V« 
Kt^t" ,  «AA«  mXXtyic-fiis  U» ,  Iri  rtvro   tKU,»  ,   aft  fut,6toti,  ri  a-vftfimtti. 

In  tertio  Rbetoricorum  libro  cap.  X  jucunditatem ,  quam  ex  metaphoris  perci- 
pimus  ad  eundem  refert  fontem.  In  problera.  sect.  XIX,  problem.  V  idem 
principium  ad  musicam  refertur.  Problema  est:  quare  majori  gaudio  afficiamur  ^ 
audierUes  fam  antea  nobis  cognitum  cantum ,  quam  quum  novum  audiamus  f 
Responsio  vero  est,  in  ^ii  ,t»,e^t„.  Et  revera  gaudium  reminiscentise  nullibi 

(i)  Cf.  J.  G.Buhle,  in  edit.  Arist.  p.  i32.  «  Aristoteles  stimmt  hier  vbllig  mit  den  neuitcn 
...  AestLetikern  iiberein,  die  auch  das  WohlgefaUen  an  den  Werken  der  Kunste  des  Schonen 
).  davon  herleiten,  dass  sie  die  Erkenntniss-Krafte  iu  ein  leichtes  gegenseitiges  Spiel  bringen 
).  und  dadurch  das  Gemiith  anziehen  und  unterhalten? 

«  Ihr  Freunde,  denen  hier  das  mannigfache  Spiel 

»  Des  Menschen ,  in  der  Kunst  der  Nachahmung  gefiel ; 

»  Ihi',  die  ihr  gerne  Weint ,  ihr  Weichen ,  bessern  Seelen , 

»  Wie  schon.,  wie   edel  ist  die  Lust,  sich  so  zu  quxlen; 

»  Wenn  bald  die  siisse  Thraen  ,  indem  das  Herz  erweicht 

»  In  ZaertUchkeit  zerschmUzt ,  still  von  den  Wangen  schleicht, 

»  Bald  die  ;besturmte  Seel',  in  jeder  Nerv'  erschiittert , 

»  Im  Leiden  Wollust  fuhlt;  und  mit  Vergniigen  zittert ! 

»  O  sagt,  ist  diese  Knnst,  die  so  eur  Herz  zerqfimelzt, 

»  Der  Leidenschaften  Strom ,  so  durch  eur  Innres  wselzt, 

»  Vergniigen,  wenn  sie  riihit,    cntgiickend,  wenn   sie  schrecket, 

»  2u  Mitleid  ,   Menschenlieb  und  Edebnuth  erwecket , 

»  Die  Sittenbilderin ,  die  jede  Tugend  lehrt , 

»   Ist  die   nicht  eurer  Gunst  und  eurer  PQege  werth  ?  \ 

»  Die  Vorsicht  sendet  sie  mitleidig  anf  die  Erde 

»  Zum  besten  des  Barbars,   damit  er  menschlich  werde; 

Lessing  Dramat. 
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forsan ,  magis  apparet ,  quam  in  melrica  agitatione  popularis  auditorii ,  quum 
omnes  toto  fere  corpore  sequantur  metrum  musicae  hilaris  speciei  (apud  nos 
vulgo  Rondo). 

Diversitatis  causa  liceat  mihi  hic  memorare ,  PlcUonem  hoc  principio  usum 
esse ,  ut  probaret  canem  esse  animal  philosophum :  nam  ( inquit )  r«  ^ixtfuttit 

»«1  ^iXtrtiftt  rtaTtf'  «>  ftit  ii  It^ff  «yxTro ,  x*^***^^*' t  ivti*  in  ittuut  ^ftmrtttwt ,  it  fmt 
yniftfft  ,  umt^iTUi  ,  xat>  fniHi  «'«iriiri  vV  tmTe»  tiyutct  xis-Md-tt,  'AXXii  fnn  *<^^«ii  yi  ^«ijriraK 
Tt  *atts  ttuTtu"  Tiii  <pvriit ,   *tu  «c  uXiiSiSf  ^iXtrt^tt  k.   r.   A.    (l}« 

Eleganter  Plutarchus  prosequitur  totum  hoc  argumentum  in  convivialibus 
quaestionibus ,  ubi  cum  quaesisset ,  cur  non  sine  voluptate  audiamus  eos ,  qui 
iratorum  vel  moerentium  gestus  repreesentant ,  moerentes  vero  ipsos  aut  iratos 
moleste  feramus ,  non  unam  affert  caussam.  Prima  erat ,  quod  delectamur  , 
dum  videmus  histriones  affectus  humanos  exprimere  et  repraesentare ,  quihus 
novimus  ex  propria  persona  eos  non  affici.  AUera  ,  quia  iis  facile  delectamur  , 
quae  scite  atque  artificio^e  aguntur  et  idcirco  ,  inquit ,  admiratione  interim  ca- 
pimur.  Tertia  in  Aristotelicam  plane  recidit  atque  his  continetur  verbis.  Cap.  Y,  I. 

ISitu  ycif  ixi  Titt  tiitfuirtii  tfitim  irt^titicfitit.  littfiixtvs  fttt  yuf  mxtltiiriuiTUt  luti  ttrtvtms ,  litimfmf 
ifmfttt'  Ttt  it  ytYfmfiftttit  9iXt»riiTiit ,  ««1  ri|>  wtTXmt-ftitiii  'itxmtilt  nitfiiB-m  xmi  tmnfui^tfttt ,  (et 
paullo  post)  A>ititTtfit  ymf  fttiirm  rvtixmt  ««<  xtfmiii ,  Xvxijfit  ixtuTftm  Kiii  miiftt  itli'  i  ii  ftlfttu- 
ftlits  liXixTifiam  ^tmrmt  xmi  xufmiiii  iu^fmim'  xmi  ^tirixtus  ftti  ifaiTts ,  iurxifmiitfiii ,  miifimiTms 
ii  ««<  Yfxpms  ^lirixmt  ^iims  Itmftilm ,  r<*  r«i>  iiititimi  irt  rmi  ftiftnftmrmi  mytrlmi  ,  x»i  x«r<i  r« 
tixiiti'  ixii  r(  TurxtiTis  ,  «  tiiis  limlit  yiitftiitu  irmltus ,  rtit  IlmfftiitttTts  uiit  iurms  ilmuftmrmi  , 
msi   rmfiiftimiii  yitirlm. 

Ea  hisce  omnibus  elBci  potest  delectationem  ,  quae  ex  imitatione  percipitur , 
naturalem  esse :  quod  enim  in  omnibus  hominibus  facile  observatur ,  quodque 
tantopere  cum   natura  nostra  congruit  id  paturale  censendum  est. 

Philosophiam  Aristotelis ,  etsi  hic  loci  vera  sit ,  viris  tamen ,  accuratius 
eum  perscrutantibus ,  non  satis  posse  placere  credo.  Observandum  enim 
est ,  illa ,  quae  dixit ,  modo  referenda  esse  ad  rudes  et  indoctos  spectatores  , 
in  universumque  pro  explicatione  habenda  esse ,  quam  magnus  picturae  aut  sta- 
tuae  sit  eifectus  in  pueris  et  multitudine  ,  qui  non  ,  nisi  raro,  specimina  ftiftiiTixfs 
artis  adspiciunt.  Hoc  quidem   respectu  principium  non  videtur  applicandum  , 

(i)  De  Republ.  II,  376.  A.  B. 
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nisi  ad  affigies  (portraits  )  cujus  objecta  nobis  non  statim  succurrunt.  Quum 
picturam  enim  hujus  generis  adspicimus ,  non  nisi  post  aliquod  temporis  spa- 
tium  deprehendemus  hujus  illiusve  hominis  imitationem ,  statim  tamen  hominis 
imaginem  esse  videbimus.  INeque  video  ,  nisi  brevis  sit  ignorantia  aut  dubitatio, 
quomodo  aliqua  possit  in  spectatore  acquiri  informatio  ,  nec  quomodo  secundum 
ipsa  philosophi  principia  ( si  recte  ea  cepi )  delectatio ,  imitationis  sequela  uUo 
sensu  resolvi  possit  in  id ,  quod  accipit  mens  ab  exercitatione  suae  potestatis 
inferenda  sive  invenienda  similitudine.  Secundum  ipsa  Aristotelis  duo  prin- 
cipia,  supra  memorata  (Rhet.  III,  lo,  ubi  fusius  hoc  explanavit),  principium 
ad  metaphoras  adhibens ,  affirmat ,  hac  re  cognitionis  gaudium  non  efHci  no- 
minibus  propriis  ,sive  communibus,  quia  mox  proponunt  eorum  significationem, 
nec  perverse  accipi^  possunt.  Jam  pictura ,  considerata  ut  imitatio  hominis , 
equi ,  domus  in  universum  manifeste  respondet  nomini  communi,  ut  imper- 
fecta  sit  imitatio  (i). 

Inter  Aristotelis  explanationes  ad  hoc  physicum  principium  recognitionis  duo 
sunt  loca  exigua ,  quae,  quod  ad  naturam  delectationis  tam  explicita  videntur, 
uteahic  exhibere  mihi  liceat.  Postquam  principium  ad  metaphoras  adhibuit,  eodem 
modo ,  eo  utitur  ad  argumenta  oratorica :  A<<  iurt  t»  ixirtx»!»  nii  itiufmfurrin  ioft- 

Kiftti  ( iV<ir<A«<c  Yttp  Xiyafttt  r»  witfTi  iijXit ,  k»i  ti  fti/i^tf  iii  ^tiTnTtti )  ivTt  ir»  iifiifitftt  iyittv- 
ftit»  isif,  <«AA'  irtif ,  V  tifiu  Xtytfttftit  i)  ytntris  yittTiti ,  kui  ti  fui  jrftTtftt  uxiifxif  ,  «"  ftiKftt  vstfi^ii, 
»   fittttlit'  yitiTui  y»f  iitt  futtiirls'  iKiitus  ft ,  iui^tTiftt   (2). 

.  Alter  locus,  ex  AristotelissGDX.&a\i3.  naturam  delectationis  magis  etiam  exprimens, 

sic  audit  :  n«»T<»»  it  Tnt  rvXXtyirfuit  ttfvfitirtai  fi»Xis»  T»  Tti»VTm  ir»  lifxtftii»  rfttfmrt , 
fm  T»  ixmmXiir  iit»i'  uft»  y»f  x«<  iivTti  i^'  i»vTtit  x»iftvri  9rftmrt»itfttitr  k»i  irtn  TtrtvTtt 
istfi^tvrit  ,  »rt'  ttft»  ift»  iiftiftttut  yttifi^tif   (3). 

Yereor ,  ne  diutius  jam  in  prima  caussa  explicanda  haeserim  :  ad  secundam 
igitur  transeo  :  multa  de  hac  fuere  in  controversiam  vocata.  Alii  voluerunt , 
eam  esse  delectationem  ex  imitatione  haustam  ,  alii  carmen  seu  metrum ,  alii 

(i)Uti  in  initio  pictura  erat  i»  y«a<(|<  k»i  rirtfy»ttis :  uti  habet  jEUanus.  Var.  hist.  X,  i3. 
pictores  antigui  ab  yEliano  memorati  non  caTebant  principium  Aristotelis,  qutun  in  margine 
pingerent  raur«  fitvs iKUtts  ixxts.  — '  t«»t«  fneftt,  — 

(3)  Rhet.  III,  10. 

(3)  Rhetor.  II,  24. 
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musicam  seu  rhylhmum  el  harmoniam  ,  alii  eam  omnino  praetermissam  cre— 
diderunt.  Harum  sententiarum  explanationes  memorare  possem  ,  si  de  musica 
quserendum  esset ,  quia  satis  constat ,  Musicam  tantum  secundam  efEcere  caussam 
naturalem  poeseos.  Prima  enim  carmina  canebantur  et  verbis  utebantur  rbyth- 
mica  ,  unde  probatur  cantus  et  rhjthmi  afBnitas.  Haec  ad  rhjthmum  dispositio 
in  caussa  fuit ,  quare  verba  ad  suavem  auditum  conformarentur ,  unde  orti 
sunt  versus  et  ut  soni  elicerentur ,  unde  musica  producta  (i). 

Rbythmus  vero  differt  a  metro  eo,  quod  Rhythmus  est  proportio  adhibita 
ad  quemcumque  motum ,  metrum  est  proportio  ,  adhibita  ad  motum  verborum , 
quce  prqferuntur.  Inde  sequitur ,  quamvis  omne  metrum  rhythmus  sit ,  om- 
nem  tamen  rhythmum  non  esse  metrum  (3). 

Musicse  sensum  a  natura  hominibus  insitmn  esse  ,  statuerat  etiam  Plato  , 
leg.  n ,  p.  737.  (3). 

Plura  de  Musica  dicere  ,  jam  non  attinet,  quia  quasstio  proposita  nullam 
facit  de  musica  menlionem  ,  atque  igitur  flnes  evagatus  videri  possem. 


(i)  Conf.  La  Harpe  Ijyc.  ou  coun  de  UttSratures. 

(i)  Cf.  Harris  Philol.  Inquiries  p.  67. 

(3)  Insigne  fragmentum  ex  libro  deperdito  ITieophrasti  xtfi  fttvTtitfs  conservavit  Plutarchus 
Probl.  Symp.  LI.  Probl.  V,  eandem  hypothesin  fusius  explicat :  Aiyti  i^t  Qu^ftstf ,  fMvrixii't 
lifX^f  Tfllt  iit»t  ,  Avxifii  ,  ^fitijt ,  tittorttTfcii  ,  tSt  iiucft«  Tturmi  tr»f»Tfix»iTat  i»  rttt"  Tuiiiitvt 
*»i  iyxXlitiTot  T^i  (patiii.  'At  ri  yiif  Xutt»!  (forsan  Xux»i)  Tt  yttfti  x»i  tftitiirixii  tMrtiifii  iit 
liiit  ixtVTf  iii ,  »»i  Ttut  fiiTtf»!  ii  r«7r  ixiXtvttt ,  x»i  Ttit  vxtKfirtit  <>  rttt  iiuffttlt  mrfift» 
Tm  fitXmitli  irftr»ytir»t  ifmfcti  x»)  x»fttrtitttT»s  ri|»  ftiiiit.  'Ai  ri  rftif»i  vtfix»fii»i  riTt  4">X'lf  > 
raV  ftii  iX»(f>ftTiftii  r»  ijB-tt  x»)  r*  riTft»  x<»  ixmftvri ,  x»t  r»ftuutXturit  iit  tffuS-fui  xittirii  , 
i%»XXtftiiiii  x»i  xftTtuirmi ,  iixtf  ifXtiTt»i  fti)  ivniiT»i  ,  «  ft»ii»i  rt  «'a«W  ri  iftitftiimi  ,  fi^tui- 
Xtii  Tui  xXii» ,  »  x»Tii  niii»ftt.  'Ot  ii  x*f*"Ttt  •»  rif  xattt  rtur»  ytiifittti  r»»  f 011)1  ftiiiii  tit 
Tt  iitti  X»)  ^B-iyytrt»!  ftiy»  ««<  fti\ii  XftttiT»t.  M»Xis»  ii  i  ii^turi»Tftit  iiltnrt  x»t  x»f»rfiwtt 
ri  ,  ri  r»fi»  ■  x»i  r«)»  ^tni)i  Ttu  rviiittvf  x»)  x»tlfiixirtt.  Olti  »1  ri  ^axxti»!  futfttit  xfi^T»!  ,  ««' 
r»  xffflf^^"  iftfiirfiis  ir^fixiT»!  Tt~it  iitf»^tftiitlK-  »"•»  »■«  fi»»tftinii  ixlytvt  iitli  isit  uitv  ftirfto 
X»)  tiifs  X>lftV1T»S. 
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GOMPARATIO. 


Haec  sunt  praecipua  Platonis  et  Aristotelis  placita  :  pervenimus  igitur  ad 
eorum  comparationem.  Hancce  comparationem  difBcuItatibus  non  carere,  quisque 
facile  videbit ,  qui  utriusque  philosophorum  sententias  animo  volverit.  Uterque 
quidem  statuit ,  rationem  poeseos  consistere  in  enthusiasmo  eamque  contineri  imi- 
tatione,  sed  modo  maximo  diverso :  Plato  enim  fusius  de  furore  poetico  locutus  est, 
Aristoteles  contra  plura  de  imitatione  monuit.  Caussam ,  quare  tam  multa  de  furore 
poelico  dixerit  PZflfo  ,supra  jam  exposuimus  ,  quod  nempe  divinam  inspirationem 
poetis  concedens  ,  populum  ab  illorum  eruditionis  fama  et  veneratione  avocaret. 
Ratio  vero  ,  quare  tam  pauca  legimus  apud  Aristotelem ,  in  adversa  fortuna  latere 
videtur ,  quam  passi  sunt  Aristotelis  libri :  scripserat  euim  de  furore  poetico 
tres  libros  ( Cf.  cap.  I. )  Ex  iis  tameu  ^  quae  supersunt ,  satis  possumus  ef- 
ficere ,  eum  furorem  poeticum  sive  inspirationem  divinam  agnovisse ,  ita  ut 
hac  in  re  amice  ambo  conveniant,  quamvis  forsilan  sublimius  fuerit  de  ea 
Platonis  propositum  ,  quam  Aristotelis. 

Videamus  paucis  5  quatenus  recte  judicaverint.  Omnes  poetae  omnesque  fere , 
qui  de  poesi  scripserunt  viri  docti ,  in  illud  consentiunt ,  poetis  adesse  huncce 
iftcvriitrfioi ,  sivc',  sccundum  veteres ,  divinam  inspirationem.  Oplime  hac  de  re 
loqui  mihi  videtur  Sulzerus  (1). 

«  Alle  Kiinstler  von  einigem  Genie  versichern ,  dass  sie  bisweilen  eine  ausseror- 
»  dentliche  Wirksamkeit  der  Seele  fuhlen,  hey  welcher  die  Arbeit  ungemein 
»  leicht  wird ,  da  die  Vorstellungen  sich  ohne  grosse  Bestrebung  entwikkeln , 
»  und  die  besten  Gedanken  mit  solchem  Ueberfluss  zustrohmen ,  ak  wenn  sie 
»  von  einer  hohern  Krafft  eingegeben  worden.  Dieses  ist  ohne  Zweifel  das, 
V  was  man  die  Begeisterung  nennt.  Befindet  sich  der  Kiinstler  in  diesem  Zustande, 
»  so  erscheinet  ihm  sein  Gegenstand  in  einem  ungewohnlichen  Lichte  ^  sein  Genie 
»  wie  von  einer  gottlichen  Krafft  geleilet ,  erfindet  ohne  Miihe  und  gelangt 
»  ohne  Arbeid  zum  besten  Ausdruck  dessen ,  was  er  erfuuden ,  dem  Begeislerten 

(i)  Theorie  der  scliJonen  Kiinste ,  Art.  Begeisterung. 
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»  Dichter  stromen  die  vortrefllichsten  Gedanken  und  Vorstellungen  ungesucht 
»  zu ,  u.  s.  w.  » 

Supra  jam  testimonia  optimorum  poetarnm  adduximus  ad  hancce  probandam 
sententiam  ^  pauca  jam  addam  : 

u  Ingenium  cui  sit,  cui  mens  diyinior,  atque  os 
»  Magna  sonaturum,  des  nominis  hujus  honorem.  » 

HOXAT. 

«  At  sacri  vates  et  divum  cura  vocamur , 
»  Sunt  etiam,  qui  nos  numen  habere  putent.  » 

OviD. 

»  Sunt  et  c<«nmercia  coeli. » 

Ovro. 

«  Maar  geen  besefien,  geen  behoefte,  zonder  doel, 

»  Geen  woest ,  geen  blind  instinkt ,  noch  lijdelijk  verrukken 

»  Was  ooit  bekwaam ,  dat  hoog  gevoelen  uittedrukken , 

»  Waarvan   de  dichter  en  de  scilder  zwanger  gaat , 

»  Wanneer  hij  't  blakend  oog  in  't  ruim  de  schepping  slaat , 

»  Om  't  voorwerp ,  dat  zijn  borst  van  tein  gevoel  doet  zwellen , 

»  Gelijk  hij  't  zag  en  dacht  en  kende,  voortestellen.  » 

Kinker,  Het  ware  der  Scltoonh.  p.  8. 

Cicero  de  Divinat.  I  «  Magnum  poetam  sine  furore  esse  posse  negat 
Democritus.  » 

Petronius  dicit,  poetae  sumendae  voces,  a  plebe  summotae,  utfiat: 

Odi  profanum  vulgus  et  arceo. 

Haec  testimonia  sufEciaqt. 

Unde  suam  originem  ducat  hic  enthusiasmus ,  explicatu  difHcillimum  est ,  uti 
recte  monuit  Kinkerus.  Non  vero  esse  divinam  inspirationem ,  verum  potius 
sensura ,   nonnuUis  tantum   hominibus  innatum,  forsitan    probari   posset   (i). 

(i)  Conf.  Hume  essais  rrvoraux  et  poUtiques.  Essai  XVII.  «  De  tout  temps  les  poetes  ont 
)>  pretendu  etre  inspires ,  et  cependant  ce  feu  poetique  n'a  rien  de  surnaturel :  il  ne  descend 
»  pas  du  ciel ,  mais  il  parcourt  la  terre :  il  passe  d'un  esprit  dans  Tautre ,  et  il  excite  les 
»  flammes  les  plus  vives  en  ceux  ou  il  trouve  les  mate'riaux  les  plus  propres.  » 
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Primutn  igitur  inquirendum  est ,  unde  haec  idea  divinae  inspirationis  ortum 
suum  traxerit.  Omne  quod  eximium  est ,  admirationem  excitat ,  adrairatio  vero 
verecundiam  et  venerationem.  Illud  quod  quotidie  fieri  videmus  ,  nostram 
fugit  observationem ,  quod  autem  raro  fit ,  minime  nos  fi]git.  Nunquam  igitur 
dictum  fuisset  poetas  extraordinariis  donatos  esse  facultatibus  ,  si  quidem  ille  ,  qui 
non  ex  infima  grege  hominum  prodiisset ,  idem  facere  potuisset ,  quod  illi  fecerant. 
At  quisque  suam  imbecillitatem  et  impotentiam  sentiebat  ^  poetarum  opera  pla- 
cebant ,  et  cupidis  auribus  excipiebantur  et  propterea  illorum  facultates  divinae 
tribuebantur  inspirationi.  Nihil  magis  probat  veritatem ,  innatum  quid  in  poesi 
esse  ,  quam    ipsa  haec  de  divina  inspiratione  sententia. 

Homo  vulgari  cognitione  instructus  et  ingenio  (genie  )  destitutus  non  po- 
test  intelligere  ,  quomodo  ingenium  vim  suam  exserat :  nec  magis  intelligere 
potest,  unde  poeta  talia  possit  dicere  et  tali,  quali  dicat  modo.  Non  vero 
solus  ille ,  sed  praeter  illum  ,  sexcenti  alii  illud  capere  nequeunt ,  quisque  suam 
sentit  imbecillitatem,  adque  divinam  inspirationem  referlur,  superslitioso  et  indocto 
seculo  ^  innatum  vero  illud  vocatur ,  quum  majorem  adepti  sumus  cognitionem 
naturae  et  facultatum  mentis  humanae  secundum  principia  philosophica. 

Sed  quid  proprie  illud  est ,  quod  poetis  dicitur  innatum  P  Mea  sententia  illud  est , 
quod  sedulitate,  diligentia  aut  exercitatione  acquiri  non  potest  (i).  Illud  est,  quo  Ho- 
merusetAristoteles  a  se  invicem  distinguerentur,  quamvis  viverent  eodem  tempore , 
quamvis  in  eadem  domo  educarentur  ,  iisdem  uterentur  prasceptoribus ,  eosdem 
legerent  libros ,  eademque  haberent  fata.  Illud  est ,  ad  quod  naturalem ,  ut  videtur , 

(i)  Cicero  in  orat.pro  Archia  poet.  «Atque  sic  a  summis  hominibus  eruditisque  accepimus  cete- 
»  rarumrerum  studia  et  doctrina  et  praeceptis  et  arte  constare ,  poetam  natura  ipsa  valere ,  et  mentis 
))  virlbus  excitari,  et  quasi  divino  quodam  spiritu  aJQari,  quaresuojure  noster  ille  Ennius 
»  satictos  appellat  poetas,  quod  quasi  deorum  aliquo  dono  atque  munere  commendati  nobis 
)>  esse  videntur.  Sit  igitur  judices  sanctum  apud  vos ,  bumanissimos  homines  ,  hoc  poetae  nomen  , 
))  quod  nulla  unquam  barbaria  violavit ;  saxa  et  sollicitudines  voci  respondent ,  bestiae  saepe 
)>  immanes  cantu  flectuntur  atque  consistunt.  » — Et  Oar.  Kinherus  tom.  i,  praef.  p.  lo. 
»  leder  kan  zich  ,  door  moeite,  met  het  een  of  auder  wijsgerig  stelsel  gemeenzaam  maken : 
»  de  dichterlijke  taal  en  het  werktuigeelijke  der  versificatie  kan  geleerd  worden,  maar  de 
»  oorsprookelijkheid  in  beide,  wordt  door  geene  oefening  verkregen.  Beide  zwevee  tuschen 
»  twce  rijken  onzer   kennis  in ,  en  streven  naar  het  uiterstee  grensoord  der  wetenschap.  » 
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quemdam  habemus  habitum ,  ad  quod  nihil  ipsi  fecimus ,  et  quod  tamen  funda- 
mentum  est  illarum  diversarum ,  sed  respectu  essentiae  hominis  fortuitarum 
modiiicationum  ,  quibus  tantopere  iuter  se  distinguuntur  homines  ,  ut  nulla 
sit  ratio ,  quare  hoc  explicari  debeat  ex  externis  caussis  aeris,  imperii  formae, 
educationis ,  alimenli ,  convictionis  ^  quodque  propterea  tam  diu  jure  vocatiu* 
iunatum  ,  quam  firmis  principiis  nou  probatum  fuerit ,  fundamentum  hujus 
discriminis  quaeri  posse   et   quaerendum  esse  in  enumeratis  caussis  externis. 

Satis  jam  indicasse  credo ,  sensum  illum  sublimiorem  ,  quem  diximus  ,  in— 

natum  esse  poetis ,  convenire  cum  divina  inspiratione  Platonis  et  Aristotelis. 

Transeamus  ad  rationem  poeseos,  quae  imitatione  continetur.  De  ea  quidem 

Plato  aliquid  praecipit,  quid  tamen  proprie  sit  imitatio  et  quatenus  conveniat 

cum  idea ,  quam  nos  de  ea  concepimus  ,  ex  ejus  effatis  efHcere  non  licet ,  quamvis 

primus  fuerit ,  qui  de  imitatione  scripserif.  Secutus  est  Aristoteles  cum  acuto  philo- 

sophi  et  critici  ingeuio  principia  ad  consequentias  adhibens  et  extendens,  quae  ejus 

magister  cum  severitate  ceusoris  judicaverat ,  quaeque  descripserat ,  utifur  aut  latro 

depingitur ,  ut  sciant  omnes ,  eum  esse  vitandum.  Ex  hisce  fontibus ,  inprimis  tamen 

e  commentatione  Aristotelis  ^  haec  ab  antiquis  ad  recentiores  tansiit  doctrina. 

Alia  tamen  quaestio  est ,  quo  sensu   et   a  quibus   originariis  ideis   deducta , 

poesis  inilio  vocata  sit   imitatio   a  Platone  et  Aristoteh}    alia   vero ,  quonam 

sensu  a  recentioribus  sit  accepta ,  qui  cum  poesin  viderent  ft^fuiTixiif  esse  artem , 

primum  propositum,  hujus  expressionis  non  investigarunt ,  sed  particularibus 

usi  sunt  ideis  ad  hujus  explicationem ,  atque  igitur  ud  eum  extenderunt  sensum, 

quo  amplissima  analogia  capi  posset. 

Ex  sententia  nonnullorum  judicum  omne  in  liberalibus  artibus  imitatio 
est  ^  ex  imitatione  ortum  traxerunt  et  eorum  ratio  consistit  in  naturae  imitatjpne : 
artificum  opera  propterea  tantum  placent ,  quia  bene  successit  imitatio ,  et  quia 
similitudine  delectamur ,  quam  invenimus  inter  efHgiem  et  id  quod  effectuti]  est. 
Multa  in  hoc  judicio  vera  sunt ,  non  tamen  omnia.  Eloquentia  enim ,  pdesis , 
musica  et  saltatio  sine  dubio  originem  duxerunt  e  vi ,  qua  subitarie  sensus  afH- 
ciebant  res  externae ,  eS  impetu  qui  oritur  rebus  perceptis  externis  ad  laetitiam 
vulgo  et  hilaritatem  excitantibus ,  quosque  hilares  laetosque  animi  seoscs  si- 
gnis  externis  non  exprimere  et  ita  cum  aliis  non  commuuicare  vix  poterant. 
Primi   poetse ,    musici    et   histriones ,  siue    dubio ,    expresserunt '  suos    animi 


AD  QUJEST.    PHIL.  THEOR.   ET   LITER.  HUMAN.  53 

sensus,  non  vero  imitando  expresserunt  animi  sensus  alterius^  et  imraortalia 
Demosthenis  aut  Ciceronis  opera  non  debemus  imitationi  naturas,  sed  vehe- 
menti ,  qua  flagrabant ,  cupiditati  libertatem  et  jura  defendendi. 

Saepe  quidem  evenit ,  ut  artifex  sensationis  suae  expressionem  spectans ,  na- 
turae  pingat  objecta,  ut  suum  consequatur  propositum:  sed  qui  bonarum  artium 
rationem  in  illa  ponit,  convertil  peculiare  adjumentum  iu  universale  propo- 
situm.  Omnes  judices  ab  Aristotele  ad  nostra  usque  tempora  naluras  imitatio- 
nem  suadent,  alque  hoc  jure ,  modo  recte  intelligantur. 

Qui  vellet  praescribere  artifici ,  ut  quodcumque  objectum  in  natura  sibi  pla- 
ceret ,  illud  imitaretur ,  ut  convenientia  imitationis  cum  objecto  delectaretur , 
sive  ut  propterea  pingeret,  quia  tabulae  consimiies  placent ,  iste  certe  ludibrio  ha- 
beret  optima  ingenii  opera.  Principes  artifices ,  quum  hocce  fundamento  ute- 
rentur ,  luderent  naturam  ,  ut  pueri  ludunt ,  qui  ad  oblectamentum  serias  res 
imitantur. 

Regula  de  imitatione  nalurae,  quatenus  generale  fundamentum  constituat 
bonis  artibus  sic  accipienda  mihi  videlur;  quum  sit  artifex  naturae  servus  et 
ad  unum  cum  ea  tendat  propositum  ,  utitur  etiam  similibus  adjumentis ,  ut 
finem  suum  attiugat ;  quia  vero  haec  prima  et  perfectissima  effectrix  ad  fines 
suos  attingendos  tam  bene  agit ,  ut  melius  quid  excogitari  nequeat ,  ideo  ille 
hanc  imitetur  necesse  est. 

Verum  ad  hanc  naturae  imitationem  non  pervenimus  inconsiderata  delinea- 
tione  nonnullarum  partium ;  sed  effectus  est  contemplationis  accuratae  mo- 
ralium  fmium,  quos  natura  detegit,  et  adjumentorum  ,  quibus  perficiuntur.  Inde 
discit  arlifex,  quomodo  natura  gaudium  aut  taedium  apud  nos  excitet  et  quam 
artificiose  jam  hoc  jam  illo  utatur  argumento ,  ut  ibi  collocet  moralem  homi- 
nem ,  ubi  eum  stare  velit.  Ex  accuratiori  ,  sed  cum  assiduo  studio  conjuncta 
contemplatione  naturae ,  omnia  adjumenta  discit  artilex ,  quomodo  hominum 
afFectiones  regere  possit :  ibi  discit  veram  boni  et  pulchri  essentiam  ,  in  variis 
ejus  formis :  ibi  discit ,  rectum  facere  usum  oranium  virium  ,  quaj  in  externis 
latent  rebus.  Brevi,  natura  vera  est  schola ,  in  qua  fundamenta  ejus  artis 
discere  possit,  et  ubi  regulas  invenire  debeat  ex  imitatione  actionum  ge- 
neralium. 

Ex  Iiisce  dictis  patet ,  me  non  cum  iis  facere ,  qui  omnem  poeseos  rationem 
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ponunt  in  imitatione.  Hoc  potius  considerari  vellem ,  ut  adjumenlum  poeseos  j 
enthusiasmus  vero ,  sive  poeticum  ingenium  pro  vero  fundamento  poetices 
habeo  ,  atque  rectissime  clar.  Kinkerus  (i)  : 

«  Uw  vrije  vlugt,  die  door  geen  welten 

1)   Zich  immer  paal  of  perk  laat  zetten 

»  Schrijft  zich  haar  eigen  wetten  voor : 

»  Uw  golvend  stijgen,  zwaaijend  keeren 

»  Door  eigen  kracht  en  vaart  te  leeren , 

»   Vindt  overal  zijn  eigen  spoor. 

»   Zij  ,  die  uw  viudingskracht  hepalen 

»  Met  slechts  gewrochten  der  natuur 

»   Met  kracht  en  schoonheid  aftemalen 

»  Miskennen  uw  oorspronklijk  vuur.  »  Eaz. 

Et  de  idealitate  poeseos  idem  conf.  cl.  Kinkeri  carmen  a  pag.  1 45  —  1 5o. 
ubi  inter  alia : 

«  Ja  't  is  der  menschheid  waard,  verheven 

»  En  schoongestaag  daarheen  te  streven, 

»  Waar  zich  der  zinnen  daol  verliest , 

»  Waar  vindingskracht ,  op  stoute  vlerken 

»   Door  zaamgepakte  nevelzwerken 

»  Onwederstaanhaar  opwaarts  steigerend 

»  Zich  zelf  een  spoor  zoek,  vindt  en  kiest.  » 

Maxime  autem  mibi  placuit  poeseos  definitio ,  data  a  viro  doctiss.  N.  G.  van 
Kampen  (a) ,  quam   meam  facere  liceat  : 

«  De  dichtkunst  is ,  naar  mijn  begrip ,  minder  eene  kunst  dan  -wel  eene , 
»  door  oordeel  gematigde ,  verrukking.  Immers  het  verstand  is  het  niet ,  het- 
»  welk  die  grootsche  denkbeelden ,  die  verhevene  aandoeningen  in  de  ziel 
»  der  dichters  voortbrengt,  -welke  ons  of  tot  medegevoel,  of  tot  bewondering 
»  wegslepen ,  anders  raoest  de  grootste  wijsgeer  tevens  de  grootste  dichter  zijn. 
»  Het  is  veel  eer   eene ,   in  den  geest  van  eenige  weinige  bevoorregte  ster- 

(i)    Gedachten  by  het  graf  van  Aaul.  Deel  I  p.  gS. 

(2)  Over  een  Geschiedk.  onderzoek  en  beknopte  opgave  van  de  lotgevallen  der  dichtkunstenz. 
in  Teylers  tweede  genootschap.  iSo^  ,  p.  5. 
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»  velingen  voorhandene ,  hoogere  verbeeldingskracht :  stof  tot  dezelve  levert 
»  de  geheele  zigtbare  natuur ,  zoowel  als  de  onzigtbare  wereld ,  die  door  den 
»  dichter  met  een  zinnelijk  gewaad  omtogen  en  ons  dus  voor  oogen  gesteld 
»  wordt.  Deze  onmetelijke  stof  verschaft  den  dichter  de  kleuren ,  welke  hij 
»  met  het  penseel  zijner  verbeelding  opdraagt,  en  met  den  fijneren  toets  van 
»  het  kunstgevoel ,  ( aesthetica )  of  versterkt ,  of  verzacht ,  ten  einde  een 
»  uitmutend  geheel  voorttebrengen.  » 

At  ne  nimis  jam  in  poeseos  ratione  moratus  fuerim  vereor  5  quare  jam  tran- 
seam  ad  cap.  III.  De  Artis  poeticco  principiis. 
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CAPUT    TERTIUM, 

DE    PRINCIPIIS   ARTIS   POETICjE. 


SECTIO  I. 

DE    PRINCIPIIS    ARTIS    POETIC^    SECUNOUjn    PLA.TONEM. 

Peracla  disquisitione  de  ratione  artis  poelicae ,  ad  alteram  quaestionis  partem 
pervenimus  ,  quae  amplectitur  placita  Platonis  et  Jlristotelis  de  principiis  artis 
poeticae.  Pauca  tantum  de  principiis,  eaque  nuUius  fere  usus  practici  reliquit 
Plato :  quae  tamen  huc  spectant ,  inprimis  leguntur  in  libris  de  republica , 
quare  etiam  iis ,  tanquam  fundamento  utar.  Quum  autem  complures  jam  decreta 
Platonis  de  his  et  de  ipsa  poesi  singularibus  dissertationibus  enarrare ,  illustrare 
dijudicare  conati  fuerint,  horum  vero  pauci  tantum  numero,  quod  sciam,  rem 
ita  pertractaverint ,  ut  ad  causam  et  rationes ,  unde  philosophus  profectus 
fuerit  atque  ad  momenta ,  quae  ejus  animum  in  singulis  sententiis  ferendis 
perculerint ,  satis  respexerint :  hoc  age  pauUo  accuratius  atque  uberius  facere 
conabimur. 

Nova  tamen  hic  oritur  difficultas ,  utrum  scilicet  locos  integros  graeco  sermone 
describere  oporteat ,  an  vero  sufHciat  excerpere ,  quae  optima  mihi  videantur. 
IUud  vetant  libri  II  et  III  atque  X  de  republica-^  qnippe  qui  toti  fere  describendi 
essent.  Neque  hoc  difHcultate  caret.  Cavendum  enim  inprimis  est ,  ne  quid 
detrimenti  capiant  Platonis  sententiae ,  quae  in  hoc  libro  cum  ipsius  verbis 
tam  arcte  colligatae  sunt  et  cohaerent,  raro  sine  illarum  detrimento  sententias 
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Platoms  verbis  alienis  reddere  possis  (1).  Versio  enim  difHcillima  est,  uti  recte 
mou\M  .Fcworinus  apud  A.  Gellium  (2).  «  Si  ex  Platonis  oratione  verbum  ali- 
»  quod  demas,  mutesve,  atque  id  commodissime  facias,  de  elegantia  tamen 
»  detraxeris.  »  Tandem  posterior  ratio  invaluit ,  ita  ut  praecipua ,  quae  huc 
pertinent ,  Platonis  loca  describam ,  interdum  tamen  in  notis  grascum  subjiciam 
textum.  Sed  jam  rem  aggrediamur. 

f 

De  iis  locis ,  qui  in  republica  imeniuntur ,  spectantia  principia  artis  poeticce. 

Plato  poetas  exterminat  e  perfecta  ,  quam  sihijinxit ,  republica :  sic  vulgo 
ajunt,  qui  ipsius  opera  ne  inspexerunt  quidem.  At  non  omnes  exterminat 
poetas.  Voluit  duntaxat  Poesin  legislationi  morali  subjectam  esse.  Hinc 
epicam  et  dramaticam  et ,  disertis  quidem  verbis ,  tragicam  et  comicam  e  sua 
civitate  exterminari  jussit  (3).  Etenim  utriusque  hujus  generis  poetam ,  ctii  in 
his  poeseos  generibus  tractandis  tam  multiplices  formas  indicandae ,  tam  varii 
mores  repraesentandi  sunt  (4)^  neque  apud  actorem  in  theatro,  aut  recitatorem 
aut  spectatorem,  aut  auditorem  affectiones  easdem  movebit^  eandem  fere  ob 
caussam  (5),  atque  ob  alias,  infra  iodicandas. 

Ljricos  vero  in  rempublicam  admiltit ,  quibus  tamen  nihil  canere  permittit , 
nisi  quod  ab  honestate  quam  maxime  commendetur,  ut  hymni  in  Deos, 
encomia  in  viros,  vitae  integritate  ac  meritis  insignes  (6). 

(i)  Conf.  Meiners  Geschichte  der  JVissensch.  in  Griechenland ,  tom.  II,  p.  706. 

(2)  Noct.  Attic.  II,  5. 

(3)  Polit.  m,  p.  394  D,  397  D-E,  398  A.  p.  598  D.  sqq.  606  C,  607  A. 

(4)  PoUt  III ,  392  D. 

(5)  Politni,  394  D,  397  E. 

(6)  Polit.  X,  607  A.  .— *Or«  oirci  fintt  S/tfCOt  9-(t7s  xtu  iyKVfcnt  t»7s  «y«e4o/y  xtiirms  jr»fic- 
ilKTtci  ils  ircXlf,  li  ii  ri»  iji^urfttiiir  fttur»»  Teafdii^u  it  ftiTifrii ,  ij  tTrta-ii ,  ^S^tti  <rti  kmi  Xutrii 
ii  rf  vtKti  fiae-iyifurtTci ,  tiiri  itfitu  t(  Kiti  TCf  KCiiif  lifi  et^aiTcs  iiiici  fitXrirtu  Aoy«». -^  Polit.  V, 
459  E ,  ubi  de  mptiis  agitur  in  civitate  perfecta ....  »«i  Sfiici  9-tniTfti  Ttit  n/ttTtftis  wtiiiTiiis , 

V.  8 
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Mirari  forte  quis  posset ,  didascalorum  poetarunt  in  omni  hac  disputatione 
nullam  fieri  mentionem  (i),  utrum  scilicet  in  civitatem  recipiendi  sint,  necne. 
Sed  hos  Plato,  ut  post  eum  Jristoteles^  philosophos  potius  fuisse  putavit, 
ut  opinor,    quam  poetas. 

Hancautem  in  duobus  clarissimis  poetarum  generibus  proscribendis  severitatem, 
ut  excuset ,  ejusque  probabilem  reddat  caussam ,  pluribus  Politias  locis  copiosius 
poetas ,  eamque  imprimis  poeseos  partem  ,  quae  in  imitatione  (fu/mfu)  versatur, 
reprehendit  atque  accusat :  quas  reprehensiones  et  crimina  qui  consideret ,  nulla 
aetatis ,  qua  noster  vixit ,  habita  ratione ,  miretur  et  graviter  ferat  5  non  vero 
offendant  eum ,  qui  Platonis  setatem  et  sbgularia  ipsius  consilia  spectaverit. 
Antequam  igitur  illa ,  quae  Plato  adversus  poetas  ipsamque  poesin  prolulerit , 
percenseamus ,  paucis  primum  videamus  ,  quibus  rebus  impulsus  videatur ,  ut 
jucundissimam  artem  magna  certe  ex  parte  repudiaret  atque  ad  nobilissimos 
ejus  duces  severe  notaret. 

Antiquissimos  greecorum  poetas  optime  de  aeqitalibus  suis  meritos  fuisse,  nemo 
inflcias  ibit ,  neque  id  fugere  poterat  Platonem  (3).  Scilicet  postquam  ad  meliorem 
cultum  Graecia  processerat,  ea  autoritate  poUebant,  ut  non  solum  in  scholis 
poetarum  libri  adhiberentur  ad  puerorum  institutionem  (3),  sed  in  prudentum 
disputationibus    etiam    ad    illorum    eiTata    et    auctoritatem    iu  rebus   Ethicis 

wfiirtiTt!  Tcit  ■yi'y'"f*"'if  Y<iuoii.  Etiam  in  opere  de  legibus  lyricam  poesiu  admittit  lib.  VII , 
801  D-E,  817  A-D.  Ita  tameu,  ut  severis  legibus  utramque ,  sicut  omaem  poesin  coerccat , 
ne^juid  detrimenti  mores  capiant ,  sed  potius  juventur. 

(i)  Qualcs  erant,  <jui  ^vrix»)  dicebantur ,  Empedocles  ,  Parmenides  ,  alii  et  yr</MA«Ya< ,  ut 
Theognis. 

(■2)  Coiif.  ad.  b-  !•>  T^"^  "^i^  ^^  locum  GorgioB  5oi  B,  C,  D,  E  5oa ,  5o3,  5o4  A. 

(3)  Tcis  fcif  -yaf  raii^afioirit  isi  i^ii^urxttXef  tsK  ^fu^ii ,  rels  i^iifiairit  yi  xaiiiTcti.  ^ristoph. 
jEschylus  in  Ranis  v.  io86,  1087  p.  iS^.  ed.  Kiister.  Slrabo  libr.  I  p.  28,  29.  Ahnelov.  «'< 
iraXtti»!  ^iA«c«f  iae>  tiicc  Mycvri  iCfaTiii  t^i  ■k»ii)tixiii  ,  iira.ycvra.i  iis  Tti  j3/«>  iftMs  {xtiai  ,  xcu  ii- 
iuTKcurai  nin  xa<  iratti  xtii  wfec.%tis  fit6'  ^iei^s.  Plat.  de  legib.  VII  p.  810  E:  xlyti  fiit  cti 
reinTM  Tt  nftli  tirl  tiiis  ircTt  i^ctftirfait  TrifiitcXXet  xiti  TfifttTfUt  xae<  wxiTit  <^<(  TtTi  Mycfiittit 
fttTfitl.  li  ftit  ifi  rwevint ,  »1  i^ix)  ytXmT»  uffuixcrts  ,  ii  eis  ^ar)  iilt  ei  r»X>iMtis  ftnfiei  rtit 
itiut  Kaii^tvcftiteas  tA  ttut  Tft^tit  xtti  iittxeftls  sr«<i<»  ,  TteXviiKcevs  t  it  reiis  dntYiiSrtTi  reteviTas 
««<  TteXvfimUli ,  cMvs  xei^Ttts  ixfictttintTas  ■^  x,  t  K 


AD   QUiEST.   PHILOS.    THEOR.    ET   LITER.    HUMAN.  5() 

provocaretur  (i),  quasi  illi  doctrinain  inorakm  suis  carminibus  optiiBe 
pertractassent  planeque  absolvissent.  Quid  ?  quod  Platonis  aetate  onines  prorsus 
aries  et  disciplinas  poetae  xMtn^mi  instar  callere ,  diviaarum  et  humanarum  rerum 
omnium  scientiam  exhansisse  aestimabantur ,  inter  quos  longe  et  fama  et 
auctoritate  eminebat  Homerus :  adeo  ut  ejus  laudatores  Grxciam  dicerent ,  ab 
eo  eruditam ,  utque  ejus  carmina  memoriae  mandari  juberent  ad  res  humanas 
sapientes  moderandas ,  omnemque  vitam  ex  ejus  prseceptis  temperandam  (3). 

Quoniam  igitur ,  qui  generi  humano  antea  tam  utiles  fuerant  poetse ,  iidem , 
quum  perfectiore  cultu  morali  aetas,  quod  ad  caetera,  excoltior  iodigeret, 
impedimento  essent  tum  saniori  doctrinae  morali,  a  Socrate  inchoatae  ,  ab 
acutissimo  ejus  discipulo  perficiendae  et  stabiliendae ,  tum  omni  omnino 
Platonis  de  rebus  divinis  atque  humanis  philosophiae  pervolgandae :  non 
poterat ,  quin  nimiam  poeseos  ac  celeberrimorum  poelarum  anctoritatem 
infringere,  pravasque  aetatis  suae  opiniones  de  fine  atque  usu  artis  poetica: 
fi-angere  studeret. 

Duplici  ergo  ratione ,  quam  ipse  significavit ,  consideranda  sunt  omuia  , 
quibus  Plato  poesin  ac  poetas  in  politia  impugnavit,  argumenta  ,  nempe  respectu 
ad  rationem,  cum  omnis  verae  eruditionis,  tum  maxime  doctrince  moralis. 
Ordiamur  ab  iis ,  quae  mores  spectant ,  quandoquidem  inde ,  ut  a  Jove^  exordium 
fecit. 

Itaque  prae  omnibus^  maximam  in  poetis  audiendis  cautionem  commendat , 
quod  plurima ,  qiue  continerentur  de  moribus  commenta  et  prcecepta  aut  minus 
recta  aut  prorsusfalsa ,  morali  homirmm  conditioni  nocerent.  Atque  id  ostendit 
in  pplitiae  secundo  libro  1,  parlim  in  observationibus  generalioribns ,  adjunctis 
quibusdam  exemplis ,  eo  loco ,  ubi  Adimantem  suum  de  perversis ,  quae  tum 
vulgo  celebrarentur ,  notionibus  moralibus  a  poetis  sparsis ,  prseclare  querentem 
indncit ,  partim  in  severa  mythorum  de  deorum  natura  et  cultu  qui  in  Hbmero , 

(i)  Ut  in  Platonis  Dialogis  ad  Pindari  auctoritatem,  a  CalUde  in  Gorgia.  Conf.  Protagoras 
347  C-E 

(2)  Homeri  laudatores  dicere ,  Socrates  perhibet :  tSt  rit  '£AAae/'«  xnrtu^tuKtt  tlrtt  i  mniTijt 
X*)  Xfot  iuUiiTii  ri  K»)  XMifltut  TtTr  uftftnrlfttt  VfayfitcTiif  alitc  dtxXiifiotTi  /tiitttui  ri  iMif  Kmrm 
TtSrn  Ttt  xiiiiTiit  xiitT»  Ttt  ivTtv  /3(0»  K»T»<rKtv»TiifHtti  4»r»  »•  r.  X.  Pol.  X ,  6o6  D.  cf.  5oji  E. 

8. 
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Hesiodo  aliisque  poetis  occumint)  censura,  eo  loco  ubi  de  educatione  atque 
puerorum  institutione  prsecepit  (i). 

Quo  autem  magis  elucescat ,  quam  prave  mythi  isti  sint  compositi ,  duas 
apponit  formulas,  ad  quas  efHngi  jubet ,  quaecunque  poetae  de  dlis  praedicent^a). 
Prior  est ,  deum  non  esse  omnium  rerum  caussam ,  sed  bonarum  duntaxat. 
Altera ,  nequis  deum  dicat  neque  velut  prcestigiatorem  se  mutare  neque  nos 
mendaciis  seducere ,  nec  in  sermonibus  ,  nec  in  factis. 

Initio  tertii  libri  iterum  plura  poetarum  recenset  commenta  ,  contraria  hisce 
ipsius  praeceptis: 

I.  Futuris  civitatis  servatoribus  dicenda  esse  ,  quae  fortes  eos  reddant , 
mortisque  et  inferorum  metum  omnesque   lamentationes  auferant  (3). 

II.  Ferendum  non  esse  poetam ,  qui  viros  illustres  atque  adeo  deos  faciat  in- 
cachinnum  efiusos. 

in.  Mendacia  esse  prorsus  vitanda. 

ly.  Magistratibus  cives  parere,  magistratus  se  ipsos  regere   debere  (4). 

y.  Neque  ea  loca  admittenda  esse ,  ubi  dii  aut  clari  viri  donis  placari  dicantur , 
aut  ubi  aliud  quid  ab  heroibus  vel  impie  vel  crudeliter  vel  sordide  patratum 
narretur  (5). 

Castigatis  poetarum  commentis  de  diis ,  daemonibus ,  heroibus  et  de  iis  , 
quae  sunt  apud  inferos ,  etiam  de  hominibus  pessime  eos  loqui  dicit  in  re  gra- 


(i)  PoUt.  n,  377  D. 

(a)  T»V«»f  I»  \n  iii  fivi»y»yt1f  Ttvi  ircifiTis  Polit.  11 ,  879  A. 

(3)  PoHt.  III,  p.  386  A. 

(4)  Qaod  si  quae  sint  Homeii  loca,  ubi  tale  quid  commeiidetur ,  ea  probanda  esse,  ubi 
yero  contrarium ,  ea  rejicienda ,  4o8. 

(5)  Polit.  in,  391  A-D.  An  Plato,  qui  ab  animi  perturbationibus  liberos  esse  reipublic» 
suae  ciyes ,  eosque  ratione  sola  regi  vellet,  omnibus  istis  locis  merito  reprehenderit  poetas  ob 
animi  commotiones,  vitia  et  scelera  aut  diis  aut  illiistribus  viris  tributa,  inferius  dicetur.  Hoc 
unum  repetivisse  juyabit ,  eum  omnia  iUa  dicere  ad  xtatem  suam  respicientem ,  qua  poetis 
audiendis  maxima  pars  puerilis  institutionis  continebatur  atque  inde  cum  yitae  exemplis  pra- 
yorum  more  excusatio  peteretur.  Recte  autem  philosophus  Pol.  II ,  p.  877  B.  de  adolescentia : 
fttbuf»  ycif  ii)  r«ri  !rA«mr<(f  »«f  ifiitTtu  t»if»s  »f  »'  tis  fiivXtiTM  iir^fafiiu-t»i  f «««-•.  ^iufuin 
ftii  Ivk)  'Af    »»>    fffiMs  «VrM   ir»(ir»fHi   t»us   (Tfr»x<''r<*f  vVa!  Tlti  iinTVX»iTiit  ftit»vs  «'Aao-firrc; 


AD   QU^ST.    PHILOS.   THEOR.    ET   LITER.  HUMAN.  6l 

vissima,  quippe  qui  improbos  muUos  felices  esse  contendunt ,  bonos  autem 
miseros :  et  prodesse  improbitatem ,  dummodo  lateat ,  probitatem  vero  aliis  quidem 
utilem  esse ,  ipsi  aulem  bono  perniciosam  (i). 

Excussa  jam  qusestione ,  quaenam  dicenda  sint  poetis ,  quomodo  dicenda 
sint,  praecipit. 

Quum  poeticae  narrationis  hiyirtns  ratio  triplex  sit,  ita  ut  aut  ipse  loquatur 
poeta  simplicii  narratione  «»-Af  hfiyt,Tu ,  usus ,  ut  in  dithjrambicis ;  aut  alios 
faciat  loquentes  ,  eorum  imitando  sermonem  (2)  ,  ut  in  tragoedia :  aut 
comoedia :  ut  denique  utrumque  genus  misceat ,  ut  in  epico  carmine  ,  non  nisi 
primum  ex  his  tribus  poseos  generibus  docet  civitati  suae  convenire  ,  in  qua 
quum  unusquisque  praeclare  agere  possit ,  unam  tantum  rem ,  homo  non  duplex 
sit  neque  multiplex  sed  unum  unusquisque  agat  munus  sibi  assignatum.  Siquis 
ergo  in  urbem  venerit ,  qui  omnia  imitari  et  in  omnes  se  vertere  possit  formas , 
artesque  suas  ostentare  vellet ,  is  in  aliam  urbem ,  quamquam  non  sine  honoris 
testimonio  esset  mittendus  (3);  suam  autem  rem  publicam  austeriore  minusque 

iKoititrius  r<uS'»s,  K*i  Xtfi^tiit  U  Titis  4">X'fit.  cis  tV/  tJ  »-oaJ  itutrias  fi^tis  Utlttus  ,  is  , 
iwfMt  TtXtmima-it  txut  iitiTiftit»  StT,  avTtis }  et  Polit.  III,  Sgi  E:  K«i  ^i,',  Tt7s  yt  ««ojoi/»-/ 
/3A«j8i^«-  ^us  y»f  itcaTf  o-ttYytufttit  tlti  *««•"  itri ,  TTtiriiis  tls  if»  tci»vt»  TfdTTturi  rt  Ktc) 
t^ftcTTtt  xm  ci  hdi  »YX^TWfti ;  Ztitis  «VyV ,  itt 

«  K«r'  Idtcitt  iriytt , 

AltS   nCTftltU  filtfCOS   tTT     it    tciiifi. 

KM 

tuieot  r^it  f|ir«Aoi>  iiftcc  i^ccifcttar. 

cit   tltKtC    ^ICttTTtCt    TtUS    TtlOUTtUS    fCuitUS  ,    ftlj    lj\«rt 

7-aAA«r  iuxiffitct  itTixTari  TtHs  litis  vtttifiics. 

(i)  Cf.  Vin,   568  A-C,  ubi  obiter  notat  tragicos,  quod  tyrannos  laudassent. 

(2)  L.  L  Sga  conf.  SgS  C.  sumit  autem  vocaLula  ftifttirUi  et  ftiftnns  sensu  quodam  an- 
gustiori,  quo  perfectissimum  repraesentationis  modum  significat,  «jualis  est  in  dramalica  poesi, 
quae  Sii  fUfttiTicis  Ja?  isit  Sg^  B.  iu»tui  (inquit)  iKuttt  i  »1  tis  ifttltt;  E»  #i,"  rf  Ttioir» ,  «V 
itiKlt ,  ouros  T«  K»\  ii  »XXtl  lFtitiT»\  ii»  ftiftijrttis  rijt  Siiyi,irit  vtitutr»!.  '£»"  }t  yt  ftti^^ft^u  iaurit 
»wtKfurTti  i  irtiiirtis  ,  ■xr»ir»  it  eiurf  ictiu  fiiftirftis  n  ^ti^ris  rt  x»)  Stiyiiris  ytytiul»  t',',,. 
Conf.  supra  Platonis  de  ftiftiru,  ejusque  generibus  notione  ejus  Sophistam  235  E,  236  C,  a65  A. 

(3)  Pol.  ni,  393  A,  quem  locum  multi  viri  docti  et  veteres  et  recentiores,  tcmere  ad 
Homerum  magis ,  quam  ad  dramaticos  poetas ,  de  quibus  proxime  locutus  erat  Plato ,  retulerunt. 
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suavi  usuram  esse  poeta  et  ^««a«V«  utilitatis  gratia ,  qui  honesti  viri  orationetn 
exprimat ,  religioseque  indicendo  sequatur  eas ,  quae  de  divina  natura  supra 
essent  descriptae  ,    formulas. 

His  fere  summa  continetur  eorum  ,  quse  in  principibus  carminum  auctoribus 
a  parte  morali  Plato  reprehendit. 

Yerum  enimvero  ipsi  non  satis  videtur ,  singula  nobilissimomm  .poetarum 
loca  ,  ubi  inhonestas  de  diis  fabulas  et  perversa  de  vita  hominum  commenta 
deprehendisse  sibi  videretur ,  castigasse.  Ut  decreto  suo  in  republica ,  sapienter 
instituta,  poetarum  licentiam  certis  finibus  circumscribendam  esse,  aditum  faci- 
liorem  ad  lectorum  animos  patefaciat ,  atque  adeo  nimium  aequalkun  erga 
poetas  favorem ,  principibus  suis  consiliis  obstantem ,  extenuet  ac  deprimat :  jam 
plures  affert  rationes ,  quibus  ef&ctatur ,  ut  universae  'poeseos  insignis  qntedam 
pars ,  omnis  scilicet  poesis  ftifu,Ti*n ,  ad  quam  dramatica  carmina  tota ,  epica 
magnam  partem  referuntur ,  per  ipsam  naturam  atque  indolem  suam  inepta 
appareat ,  tum  ad  mores  formandos ,  tum  ad  veram  doctrinam  tradendam. 

Alterum  ad  mores  formandos  per  suam  indolem  ac  naturam  non  idoneam 
esse  poesin  ftifinriKtif ,  Plato  hunc  in  modum  demonstrat :  videamus ,  inquit ,  in 
quanam  animi  parte  poesis  ftiftnrm  versetur  et  utriun  deterior  haec  pars  sit ,  an 
praestantior  (i). 

Poesis  ftiunriiti  imitatur  homines ,  aut  vi  aut  sponte  agentes ,  existimantesque 
ex  actionibus  vel  boni  sibi  vel  mali  exortum  esse ,  ideoque  vel  dolore  afHictos , 
vel  laetitia  exsultantes  pingit  homines  (a). 

Atque  in  ejusmodi  actionibus    animus  hominis  secum  ipse  dissentit ,  multis 

(l)  'AAA»'  ««<  iV  «Vt»  uv  li>4itftit  rnt  i^mttiMt  rtuTt,  m  rftftfuXu  n  rfe  •Kttirtnt  fiiftiiriKti , 
K»i  Uufttt ,  fttuXti  i  inetoietlit  isit.  Pol.  X,  6o3  C^  Cxterum,  cur  duobus  locis  diversis  quss- 
tionem  de  poetis  Plato  tractaTerit ,  partim  libr.  11  et  III ,  partim  libr.  X ,  ipse  sigBificavit 
lib.  X  SgS  A.  Htiiris  yuf  ftixXtt  tu  rttfttfimrttt  tvi ,  Ktti  ir»fv*rrtftf ,  ilt  ifttt  itKtt  ,^ttiitrmi , 
iruii  x^f'*  tKtif»  iiiffiiT»!  r«  rV>  ■<l'»x'if  ''^i-  Scilicet  nunc  demum,  quum  aiumi  hnmani 
partes  ( lib.  lY ) ,  cupiditatum  genera  ( lib.  IX )  et  sincera  vdiuptas  ab  adulterinis  generibus 
distinctse  essent:  quae  adhuc  de  poesi  dicenda  erant  satis  clare  intelligi  poterant.  Adeo  Teram 
est ,  quod  in  praefatione  ad  rempublicam  dixit  JUbrgemtem ,  sub  confusionis  cujusdam  tpecie 
in  lib.  de  republ.  ordinem  exquisitissimum  latere. 

(a)  Pol.  X,  604.  C. 
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opinlonibus  ,  contentionibus  ,  perturbationibus ,  iisque  non  raro  inter  se  pugnan- 
tibus,  vehementer  agitatur  (i).  Sapiens  vero  tristes  casus  et  miserias  facilius 
feret ,  quam  caeteri  (3) ,  rationis  praesidio  animi  perturbationes  continens  (3). 
At  quia  nihil  majorem  imitationi  afiert  varietatem  quam  r»  «y«»««riie«»  j  animus 
contra  sapiens  et  compositus  semper  sibi  similis  est ,  nec  facile  imitaiione  ex— 
primitur ,  nec  si  expressus  fuerit ,  vulgo  placere  solet ,  poeta  fUfcnTtK^  fertur 
ad  imitationem  turbulenti  et  varii  illius  iB-ios  (4) '-,  quam  igitur  animi  partem 
commotiones  maxime  afficiunt  et  commovent ,  quum  eam  poesis  fuftnnxi  inprimis 
excitet ,  commoveat ,  occupet  et ,  dum  haec  validam  reddit ,  rationem  (A»yi»<»«»)  op- 
primat  acperdat  (5)  ,  praesertim  quum  vel  optimis  nostrum  accidat ,  ut  vehcmentis- 
simis  animi  motibus  in  praeclariorum  hominum  repraesentatione ,  non  sine  fvffxmtnm 
c(mtemplandis ,  eosdem  in  se  ipsis  ita  nutriant  et  firment ,  ut ,  quos  in  aliorum 
aerumnis  amoribus,  irls  corroboraverint  post  in  suis  cohibere  difEcillus  pos— 
sint  (6) :  voluptariam  illam  musam  non  reclpiemus  in  rempublicam ,  cui  sl  aditum 
praeberemus  voluptas  et  taedlum  regnatura  essent  pro  lege  et  pro  domina , 
omnium  et  regina  rationis  (7). 
Accedamus  ad  alterum  illud ,  ne^iie  ad  veram  doctrinam  lUilem  essepoesin 

fltfHITtll.tlt  • 

Foesis  fttfitiTtKti  In  imltatione  versatur.  Omnis  autem  Imitatlo  tertio  loco  abest 
a  vero  (8).   Quas  igltur  poeta  fUfiiTiMs  praebet  ratlones,  eae  a  veritate  longe 

(i)  L.  c.  604.  D. 

(2)  L.  c.  6o3.  E. 

(3)  L.  c.  604.  A-D. 

(4)  L.  c.  604.  E,  6o5.  A. 

(5)  Pol.  X,  6o5.  B. 

(6)  Pol.  X ,  6o5.  C-E.  606  A-C.  doquentia  sua  persuadet  lectoribus  Plato ,  quae  hic  leviter 
tantummodo  perstringi  atque  attingi  poterant.  Attamen  omnis  haec  contra  poesin  fUftvriKiit  ar- 
gumentatio  non  cadit  in  artem  ipsam  ita  absolute  nec  in  eum  poetam  scenicum  qui  animi 
motibus  in  auditoribus  excitandis  eum  in  modum  moderetur ,  ut  honestatis  legum ,  sibi  nisi 
ut  poetae ,  at  homini  certe ,  praescriptarum  haud  immemor  sit ,  immo  praeter  auditorum  de- 
lectationem  mores  eorum  formandos  respiciat.  Quis  igitur  optimus  sit  poeseos  fUftiiTtx^f  usus , 
qoam  temere  adhibitam  moribus  nocere  posse  negaverit ,  docendum  erat ,  non  omnis  illius 
usus  rejiciendos.  - 

(7)  Pol.  X ,  607.  A.  Cf.  607.  B. 

(8)  Pol.    X,    597  E To»   Ttv    TftTov   ufx  Yttt^ftmTCf  «To   Tiif  ^ia-itif  ,  fitftiiTtii  KmXrif 
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sunt  remotae.  Ergo  nec  solida  doctrina  e  poesi  ftifmTiKf  peti  potest.  Hanc  con- 
clusionem ,  breviier  a  nobis  propositam ,  ita  fere  auctor  probare  lectoribus 
suadet.  •  , 

Tria  sunt  rerum  genera :  aliud ,  quo  ideae ,  seu  aeterna  rerum  exemplaria  con- 
linentur ,  aliud ,  quod  res  complectitur  secundum  exemplaria  illa  factas ,  tertium 
denique ,  quo  simulacra  rerum  secundi  generis  comprehenduntur ,  ut  imagines 
rerum  pictae  aut  alia  quavis  arte  expressae.  In  horum  genere  primo  res  sunt  verae , 
in  altero  minus  verae ,  in  tertio ,  quae  tertio  loco  a  vero  distant.  Primi  autem  generis 
auctor  Deus,  quem  tpurcvfylt  appellare  possumus :  secundi  itiftitufytt ,  opifex,  et  tertio 
ftiftiiTit  imitator  (i).  Velut  lecti  («a/»((j  )  ideam ,  quae  una  est ,  fecit  Deus  ^ 
lectos  singulos  fabricator  lectuarius  (^KXntxuH)  imitatur  singulos  lectos  pictor , 
quare  quum  tribus  gradibus  a  vero  quivis  imitator  absit ,  perspicuum  est ,  poe- 
tam  ftiftiiTiKtt  ad  doceudum  aptum  non  esse. 

Id  quod  jam  aliis  argumeutis,  minus  subtilibus  confirmat:  poetas  ftiftiTiKtot  si 
scirent ,  quae  imitentur ,  profecto  operibus  ipsls ,  quam  eorum  imitationibus 
inclarescere  malle  ,  quippe  non  par  est  honor  aut  utilitas  (3).  At  quamnam 
civitatem  ordinavit  Homerus  F  Cuinam  reipublicae  exstitit  legislator  ?  Quodnam 
bellum  eo  duce  gestum  etc.  (3).  Quo  autem  magis  elucescat ,  quam  parum 
fidei  mereantur  operum  ex  aliis  artibus  descriptiones ,  quas  poetae  carminibus 
suis  intexunt ,  reputemus  ,  istas  descriptiones  factas  esse  non  secundum  exactam 
usus,  cui  opera  illa  deslinata  sint  ,cognitionem ,  quippe  circa  unum  quodque  artis  cu- 
jusvis  instrumentum  ^  tres  suin  artes ,  quae  re  utitur  ,  quae  rem  facit ,  quaerem  imi- 
tatur  (xfi<>''/**"ii  ^tiifw»,  fiiftiirtfittii):  is  aulem ,  qui  utitur  re,  peritissimus  est, 
utpote  praecipiens  opifici ,  qualem  facere  oporteat  rem.  Tibicen  v.  g.  tibiarum 
fabrum,  quales  esse  oporteat,  tibias  docet.  Circa  idem  igitur  instrumentum  de 
pulchritudine  et  pravitate  faber  quidem  rectam  habet  fldem  ( mtH ) ,  cum  artis 

TtuT   »(»  if tu  K»)  0   TftiytficirtUs'  tnrtf  fiifiiiTijf   ifi  ,   TfiTct  rit  «tsr»   fittriXttit   (i.  e.  philosophi ) 

x«<  TiTt  liXnttlut  rt^uKiit  ,   Kui  wmTtt  ii  mAAm  fUftiiTiu.   Cf.   ^99  A.  ne  ify»  tiuTtH TfiTTtt 

UTixtifit   Ttu    ciTct ,   K«(   ffi^m   «-«<((>    ftii   iittri   Ttjt    aX^ttiui    {^^tnTterfttiTm   Vttf ,    «cAA*   01;«    tiTit 
nlturit.)  Vid.  etiam  602  C. 

(i)  Conf.  de  his  omnibus  pol.  X ,  696  et  697. 

(2)  Pol.  X ,  699.  B. 

(3)  Pol.  X ,  699-600.  D. 
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peritQ  de  re  coUocutus;  is  autem ,  qui  ihstrumento  utitur ,  scientiam  ( «v«^»^»» ),  imi- 
tator  vero ,  utrum  ex  usu  (■'«  r<v  xff'^*')  scientiam  habet  eorum  ,  qua;  pingit ,  an 
per  coasuetudinem  cum  hominibus  rei  peritis,  rectam  sahem  de  iis  opinionem 
(iiiM  iftii)  neutrum.  Imitabitur  ergo ,  quidquid  vulgo  imperito  pulchrum 
videatur.  Itaque  manifestum  est ,  r»t  fa/t>iTixi>  nihil  accurate  scire  eorum ,  quae 
itmtatur ,  atque  imitationem  lusum  quendam  esse  ad  oblectationem  comparatum , 
neutiquam  vero  rem  seriam  (i).      '.    - 

Accedit,  quod  poetis  ftinnnicn  sensus  et  pfaantasiam  af&cit,  i.  e.  eas  animi 
facultates ,  quae  errori  obnoxiae  sunt  ac  praestigiis  ,  non  praestantiorem  illam  , 
quae  errores  videt  ac  vitat  ,  rationem  ^  quae  cum  ita  sint ,  futilis  ipsa  versata 
circa  id,  quod  in  nobis  fatale  est,  fatalia  parit  ars  imitatoria  (2)  non  solum 
illa,  quae  oculos  afBcit,  ut  picturae,  sed  etiam  qui  aures,  ut  poesis. 

-  Mirum ,    inquies  et  inanditum  contra    poesin    argumentandi  genus !  quod  tu 
vero  aliquanto  minus  miraberis ,  si  id  eo  modo ,  quam  Plato  voluit,  conside- 
raveris,  nemo  tamen    satis  adhucdum  illud   respexitj    Plato  poesin    probare 
conatur  nihil  veri  continere.  Ineptissime  conari  videretur  ,  nisi  tum  fuissent , 
qui  omnem  sapientiam  atque  doctrinam  ex  poetis  ,  sive  ex  disertis  eorum  verbis , 
sive  allegorica  interpretatione  adhibita  peti    vellent.   Omni   illo   argumentandi 
genere  profecto  abstinuisset^  si  nostra  aetate  vixisset.  Poesis  fUfmTix^  inquit,  non 
edocet  nos  rerum  iurU> ,  non  nisi  <p»$tifitt»  (3)  innitatur.  Sit :  ita  respondemus , 
quid  igilur  ?  Nonne  hoc  quoque  juvat  poeseos  beneficio  phautasiae  vim  exercere , 
ingenium  acuere ,  erudire  peclus  ,  mores  emollire  ?  Nonne  naturae  nostrae ,  quae 
constat  cunctis   viribus,  homini  innatis,  perfectis  adjuvatur,  quibusvis  harum 
augendis  ?  Sint  sane ,   quas  philosophia  proxime    excolendas  sibi  sumit  vires , 
ordinis  superioris ,    possit   utique    ad   id   ipsnm   philosophia    majorem   aflerre 
universae  perfectioni  nostrae    cumnlum.   NuIIo  tamen   modo   id,  quod   eadem 
conferre  possit  poesis ,  sapiens  adspemabitur.  Concederet  haec  omnia  puto ,  si 
revivisceret  bonus  philosophus.  At  mea  aetate ,  responsurus  esset ,  asperioribus . 
suis  censoribus,  poesis  habebatur  optima    veri  magistra    omnisque    eruditionis 
dispensatrix.  Huic  errori  maxime  mihi  obviam  eundum  erat.  ~ 
(0  Pol.  X,  602.  A.  B. 

(2)  Pol.   X,  6o3   B.  <I>«i)'Aif   ^«vAw   ^uy/iyttftm  ^tcuXa  •/'■"<*>    n  fUfttiTixi^ 

(3)  Pol.  IV  424  D,  leg.  III,  700  A-701  C.  Gorg.  5oi  E-5o2  D. 

V.  9 
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Plato  igitur ,  vel  secundum  ea  ,  quae  ia  politicis  operibus  disseruit ,  non 
omnino  in  contemtu  faabuisse  poesin,  neqnq  eam  agrestius  respuisse,  exisd- 
mandus  est.  Sic  potius ,  ut  suBimatim  dicam ,  de  ejus  circa  poesin  ac  poetas 
judicio  statuendum  est.  Priaium  ratio ,  quam  faabuit ,  aetatis  suae ,  qua  nimia 
poeseos  omnisque  artis  mustcae  licentia  (i),  vulgo  regnare  moribusque  perni- 
ciosa  fieri  ipsi  videbatur ,  effedt,  ut  quam  maxime  iUnd^  ubique  urgeret  poesin 
in  civitate  bene  iostituenda  legislationi  morali  plane  esse  subjioiendaai  ^  atque 
adeo  ad  unum  morum  emendandorum  finem  temperandatii;  id^  quod  caput 
est  eorum)  quae  copiosissime  in  libris  de  republica  et  de  legibus  (3)  de 
illa  Te  disputavit. 

Accedebat  aliud  quid,  cur  poeseos,  et  quidem  fUftnTiKtt  inprtmis  auctoritatem 
infringere  adeo  contenderet.  Sdlicet  pbilosopbia  parum  adbuc  facilem  aditum 
ad  hominum  animos  invenerat ,  opiniones  praejudicatae  obstabant.  Poesis  contra 
popiilari  gratia  maxime  florebat ;  carrainibus ,  ut  isfiftitutionis  atque  oblectatioois 
fbnttbus ,  et  antiquissimis  et  uberrimis ,  nibil  erat  illustrius :  quo  magis  igitur 
philosopbise  decus  extollere  ejusque  prsestantiam  in  clarissima  luce  aequalibus 
ostendere  niteretur ,  eo  siudiosius  ejus  artis ,  quae  iUius  aemula  erat  et  quodam- 
modo  inimica  (3) ,  bonos  deprimeodus ,  virtutes  in  obscuro  collocandae  vi— 
debantur.  Hinc  in  nostri  scriptis  crebrae  illae  laudationes  pbilosophi« ,  copio- 
saque  commendatio  dignitatis,  qua  vera  pbilosophia  excelleret,  ut  PoL  Y,  Y^  YII. 
Hinc  qnoque  frequentes  poeseos  reprehensiones  ,  uberioresque  de  vilitale  magnae 
opernm  poeticorum  partis  deraonstrationes.  Quod  si  modura  Plato  excessit ,  non 
minus  in  pbUosophia  praedicanda  et  commendanda ,  quam  in  poesi  vitupe- 
randa  et  deprimenda ,  erravit  sane  sed  non  ita ,  ut  cuicunque  singularem 
aetatis  iUius  eonditionem  respieiat ,  non  condonandus   videatur    iUe  error  (4). 

Itaque  consiUum  philosopfai,  ut  in  omnibus  fere  ejus  paradoxis^  sic  in  ipso 
decreto  de  poetis  ac  poesi  iaudabimus ,  uitro  etiam  conftfebimur ,  eura  emen- 

(i)  Poi.  IV. 

(2)  De  leg.  II,  in  700  A-701  C.  VII  801  A  802  D,  810  B-811  E,  816  D.  E  817  A-D  XI 
935  DE. 

(3)  Pol.  X  607  D  conf.  Leg.  XH  967  C.  D. 

(4)  Nonnunquam  magnus  aliqois  opinionum  «tatis  suae  reformator ,  quo  certius  ad  notam 
doctrinam  aequsevorum    animos  advertat,    per  seYeriorem   ejus  tradendae    rationem    efficere 
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dandi  studii  pravis ,  quae  aelate  saa  a  poetis  spersae  erant ,  opinionibus  Ethicis 
et  theologicis  optime  meruisse.  Ex  altera  autem  parte  non  immerito  sic  jbdi' 
cabimus ,  male  ab  eo  poesin  vmc^  referri  ad  virtutem  juvandam  ^  ad  honestos 
generososque  sensus ,  proximos  excitandos  ^  nimis  quoque  eum ,  ne  quid  de- 
trimenti  mores  cap^ent,  anxium  et  sollicitum  6iisse  ,  animorumque  corrumpen- 
dorum  periculum  in  nonnullis  rebus  timuisse ,  ubi  timori  non  locus  erat  ^  ut  si 
omnem  inhonestorum  morum  imitatione  ila  sentire  debebat  nec  in  honestatem 
personce  descriptione  aut  imitatione  expressa; ,  cum  descriptionis  aut  imita— 
tionis  in  honestate  mala  confundens.  Nam  nonne  vel  pravissimorum  morum 
pictura  recte  facta  et  in  suo  lumine  collocata  moribus  spectantium  flngendis 
QS&t  potest  fructuosissima.  Postremo  ne  illud  quidem  infitias  ibimus ,  Platonem 
iniquius  a  sola  fere  suavitate  poesin  laudare ,  neglecta  muUiplice  ejus  utilitate , 
praesertim  illa ,  quod  singulari  modo  quodam  animi  nostri  vires ,  imaginandi 
facultatem  et  sensus  exercet,  acuit,  absolvit.  Quae  vires  sane  nulla  alia  via 
exerceri ,  acui,   absolvi  possunt  (1). 

Habetis  jam  summam  fere  rationum,  qulbus  Plato  in  Politia  insignem 
poeseos  partem  impugnavit,  indicatis  simul,  unde  ejus  decreta  profecta  vi- 
deantur ,  caussis. 

Praeter  haec  in  republica  praecepta  invenimus  locum  in  PfuBdone^  61  B,  ubi 
Socrates  dicit  ^  poetam  oportere  fabulas  constituere.  '£»»«)»'»•«?  tn  to.  «•«hJt»»  /«'«,  iix-if 
ftixxci  TtinTtis  ii>ui ,  wnti*  /tatavf ,  «aa'  iv  xiytvf,  Cum  vcro  nullo  modo  haec  verba 

ftadet,  ut  Yeritas  a  se  commendanda ,  prse  vulgaribus ,  qui  eo  ipso  tempore  regnant,  com- 
mentis  mird  diversitate  emineat.  Quo  fit,  ut  majoris  atque  austeritatis  cujusdam  speciem  apud 
xquales  suos  effugere ,  iU*e  yis.  possit.  Quale  nos  Platoni  de  poeseos  indole  disserfenti  aoidiaBe  , 
monemus  fati ,  qaod  Kan^  ,  in  doctrina  tua  morali  tradenda  accidise  observat  vir  ekfMM 
noa  magis,  quam  aeutus,  in  Yenusta  commeutatione ,  Vber  jirmuith  imd  Wiirde  1793, 
p.  69-71. 

(i)  Verbo  saltem  hic  allegasse  juvabit,  quae  de  poetis  a  Platone  constituta  snnt,  incon* 
venienter  de  cantus  musicesque  ratione  prxcipi.  Harmonia  enim  {»fft»tia>  Grxci  yocabant, 
qax  hodie  appellatur  melodia )  et  rhjtbmus  orafioni  respondere  debet.  Quocirca  modt  qaeroli 
et  moUes  ac  remissi  absint:  maneant  iis,  qui  animi  fortitudinem  et  patietttiam  expiimMit 
at(|ue  adjuvent  in  adversa  fortana,  in  seouxida  autem  temperantiam  ac  moderatiDnem ,  idd. 
Pol.  ra,  398  C-400  C. 

9- 
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cODJuncta  sint,  cum  reliquo  Phtcdords  argumehto  nulla  indigere  explicatione 
mihi  videntur. 

Haec  sunt ,  quae  de  principiis  monuit  Plato ;  non  nuUa  quidem  hic  illic 
de  poetis  generaliter  dicta  inveniuntur ,  quae  tamen  nullam  vim  in  cseteris 
exercere  possunt ,  quae  illorum  commemoratio  nihilo  inserviret. 

Ad  alia  jam  pergam. 


*  SECTIO  n. 

Placita  Aristotelis,  quod  ad  prikcipia  artis  poetica. 


Prcemonenda. 

Expositis  iis  quae  Plato  de  principiis  artis  poeticae  scripta  reliquit ,  jam  per- 
venimas  ad  alteram  hujus  capitis  partem  y  quse  complectitur  Aristotelis  ea  de 
re  praecepta.  —  Neutiquam  vero  difEtior ,  me  hic  dubium  haesisse ,  quaenam 
melior  foret  ea  tranctaudi  ratio.  Omnes  enim  ,  qui  nobis  superest  de  arte 
poetica  liber ,  nihil  fere  praeter  praecepta  poetica  continet ,  ita  ut  omnia  nostro 
argumento  inservire  possint.  Haec  autem  omnia  tractare  vetuit  Clcwissinue  Facul- 
tafi^.quaestio  quippe  quae  comparationem  inter  praecepta  Platonis  et  Aristotelis 
rogavit.  Si  igitur  quaestionem  probe  cepi,  non  nisi  Aristotelis  praecepta  trac- 
tanda  mihi  videntur  quae  comparationem  suadent  cum  paucis  illis ,  quae  efTatus 
est  Plato.  Quo  vero  melius  totius  libri  complexum  intelligamus ,  age  summam 
unius  cujusque  capitis ,  eo  numero  et  ordine  quo  disposita  sunt  in  Edit.  Aldiu. 
breviter  iudicabimus. 
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Cap.  I.  Argumentum  libri  de  poetica. 

IL  Omnes  poeticae  artes  suut  imitatio  ^  tribus  rero  uotis  a  se  invicem  dif— 
fcrunt :  differentia  prima  circa  instrumenta  imitationis  j  altera  circa  subjecta  ver- 
satur. 

UL  Differentia  tertia  circa  modum.  —  De  origine  nominum  dramatis ,  tragoediae 
et  comoediae. 

IV.  Poeticae  artis  caussas  duae  phjsicae ,  imitandi  studium  et  barmoniae 
amor. 

V.  Duo  poeseos  genera  orta  e  diversis  tractantium  moribus  ,  cum  hi  slbL 
res  graves  et  pulchras  ,  illi  tenues  et  inhonestas  imitandas  delegissent.  Ex  an- 
tiquis  igitur  alii  herociorum  argumentorum  poetae  alii  jambicorum.  Mox  hi  pro 
jambis  comoediam ,  illi  pro  epicis  iragoediam  aggressi  sunt.  Tragoedia  et  co- 
moedia  ab  initio  ambae  extemporales ;  hsec  a  poetis  dithjrambicis ,  iiia  a  phallicis 
incrementa  cepit.  Historia  tragaediae  ,  atque  comoediae. 

yi.  Epopoeia  cum  tragoedia  in  nonnuUis  convenit ,  in  aliis  ab  ea  differt :  sed 
cum  tragoedia  partes  easdem ,  quas  epopoeia  complectatur  omnes  imo  plures 
etiam  ,  illa  primum  tractanda  est.  —  Tragoediae  definitio. 

Vll.  Tragoediae  partes  ,  secundum  qualitatem ,  sex ,  fabula ,  mores ,  seosus , 
dictio  ,  repraesentatio ,  roelodia.  De  hisce  sex  partibus  tragcediae  generaliter. 
De  fabula  speciatim.  Fabula  sit  imitatio  actionis  integrae  ,  et  quantum  possit , 
magnae. 

Vni.  Unius  denique  actionis  tantum. 

IX.  In  fabulis  poeta  non  veritatem  sed  verisimililudinem  sectari  debet. 
Historiae  et  poeseos  difTerentia.  De  fabulis  pro  parte  et  totis  fictis  fabulae  episodicae 
pessimae. 

X.  Quales  fabulae  ad  excitandum  terrorem  et  misericordiam  maxime  sint 
idoneae.  Ex  fabulis  aliae  simplices  sunt ,  aliae  implicitae ,  simplices  quae  sine 
peripetia  vel  agnitione  peraguntur^  implicitas  autem  quae  cum  harum  altera  vel 
utraque. 

XL  De  peripelia. 

XII.  De  agnitione.  Pulcherrimam  esse  agnitionem ,  cum  qua  peripelia  con- 
jungilur.  Quibus  rebus  excitentur  effectus ,  misericordia  scilicet  et  terrore. 

XIII.  Tragoediae  partes  secundum  quantitatem.  De  constitutione  fabula:.  Qua- 
lium  vir  O'^  um  quales  casus ,  scenae  maxime  conveniant. 
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Cap.  Xiy.  Ex  fabulis  pulcherrimae  sunt ,  quae  infiliciter  [exeunt.  Misericordia 
et  Terror  ex  ipsa  fabulae  constitutione  ,  sine  ope  reprsesentationis  ,  oriri 
debent. 

XV.  De  moribus. 

XVI.  De  variis  agnitionis  speciebus. 

XVn.  De  fabulis  componendis  monita  generalia. 
XVni.  Tragoediae  partes  duae  nexus  et  solutio. 

XIX.  Tragoediae  species  quatuor.  Implicita  ,  pathetica ,  etluca,simplex.  Fabulae 
epicae  magnitudo  tragoediae  non  convenit.  —  Chorus  actoris  partes  sustihere 
debet.  De  sententia. 

XX.  De  dictione.  Dictionis  partes.  Litera,  syllafoa,  conjunctio^  notnen,  terbum, 
articnlus ,  casus  ,  oratio. 

XXI.  Vocabulomm  ^ecies  du»,  simplex  et  conrpositum.  —  Species  dliae, 
proprium,  glossema,  metaphora,  omatus,  extensnm,  immiiiutum ,  mutatutn. 

XXn.  Nominum  genera.  M ascuGnum  ,  foeminiam ,  neotrum.  Dictionis  virtus 
Quae  vocabulorum  species  quibus  poematibus  optime  conveniant. 

XXni.  De  epopoeia.  In  constitutione  faburae  iisdem  liegibus ,  quibns  fragoEfdia , 
subjicitur  poema  epicum. 

XXIV.  Easdem  etiam  species  habere  debet ,  et  partes  secundum  qualitatem , 
praeter  melodiam  et  repraesentationem. 

XXV.  A  tragoedia  differt  epopoeia  mole  operis ,  et  metro  ^  quod  non 
aliud  quam  heroicum  debet  esse.  In  epopoeia  poetam  ipsum  quam  minimc 
loqui  oportet.  In  hac  mirabilia  facilius  quam  in  tragoedia  exhibentur.  Quo 
mendaciorum  genere  utendum  sit  in  epopoeia.  Impossibilia  et  improbabilia  quo- 
modo  in  epopoeiam  admitti  possint.  In  quibus  locis  dictio  elaboranda  sit.  De 
criminationibus ,  quae  poetis  obiici  solent,  et  quibus  modis  repelli  debeant. 

XXVI.  Epopoeiae   coUatio  cum  tragoedia. 

§  3. 
Placita  Aristotelis  de  imitatione.   • 

Ex  iis  capitibus ,  qua:  modo  enumerabamus ,  priaio  in  censum  veniunt  tria 
priora.  Sic  autem  loquitur  imitio  cap.  11. 
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«  '•EwtxtiU  in  luu  »'  TiTr  TfttVfii»!  ircifiT4f  ,  irt  ii  xtiftfiiim,  k»i  «'  ii^«fm.fcfitwtniTtKii  ,  m< 
»  rns  «vAfrMff  n  wXusti  kiu  KiB-tfiTrtKiis  ,  ic£rtu  tuyx»>»w"  ,  »ur»i  ftift^ris  r«  ritiXtt.  Aim^iftvri 
»  ii  ixxixtit  Tfint-  ^  yifT»  yiiii  iriftis  ftifiurd^ai,  ^  rfirif»,  4  rm' iriftis  m<  fi^  rit  mvrii 
»    Tfivti,   » 

Innumerae  hujus  loci  sunt  explanariones  ,  quisque  commentator  novam  se- 
cutus  est  explicaDdi  viam,  a  praecedentium  maxime  deflectentem.  Optima 
alque  simplicissima  mihi  videtur  ratio ,  qua  imitationem  sensu  fictionis  accipiamus 
(  amplectitur  autem  fictio  ,  hislorias ,  facta ,  characteres  ,  uti  a  poeta  in  imita- 
tione  finguntur  vel  inveniuntur  5  et  in  universum  opposita  est  illi  factorum  es- 
sentlae,  quaehistoriae  provincia  est  (i)  )  traductae  sive  ad  formam  dramaticam  sive 
ad  simplicem  narraiionem  poetae  ipsius  (2).  Hoc  confirmatur  toto  capite  IX  ubi 
ex  industria  dixit ,  id  quod  poetam  constituit ,  ^<j«i»t/«»»  inventionem  fabulae  esse  j 

«  rtmrit  fti^m,  tT>ai  iu  vttiri,,  trm  rtmT^s  *«t«  ti,'»  ftlftiirlt  irrf  fUfttirmt  li  rms  Wfxius  »  (3). 

Sic  alia  eaque  nova  hic  oritur  difficultas.  Capite  enim  XXI  dicit  <(   murit  iu 

»    rtt   wtuiriit    iXmxirr»  xiyut ,  »    et    addit    «   tu   ymf   im    Kmrii   rmuTm   fttftiiriis ;  antCa    VCrO 

dixerat :  «  fttfturttu  irrn  ««<  /*i)  fttTmfimxxitrm.  »  Haec  pugna  a  pluribus  observata  ^ 
a  paucis  tantum  in  concordiam  redacta  esL  NuUa  alia  hujus  difficultatis  lollendae 
via  mihi  patere  videtur  nisi  ponamus ,  Aristotelem  hic  comparative  locutum 
esse ,  atque  significare  voluisse ,  poetam  tum  arclissimo  et  efficacissimo  sensu  esse 
imitatorem  (4). 

Caeterum  Aristotelem  suas  notiones  de  imitatione  poetica  a  dramate  duxisse , 

l';  **t»S-»s- xiyts  ■^tufiis  iiKtiiXtit  rV»  uXiiB-t7mi.  —  Suidas  et  Heaychius  in  voce  ftiiBis. 

Cf.  Twining.  On  poetry  considered  as  an  imitative  art.  pag.  19.  4". 

(2)  Mifttlrtmi  irrit ms  rit  murc,  kxi  fii  ftirmlimXXiir».  Cap.  III. 

(3)  Cf.  Harris  philol.  inqiiiries  ,  p.  i3g. 

(4)  Sic  etiam  Fictorius  «  amittit  poene  eo  tempore  nomen  poetae.  »  Caatilvetri  solutio 
hujus  difiScuItatis  eadem  fiere  est;  hujus  sententia  tantopere  convenit  cum  mea,  ut  ejus  verlw 
hic  apponere  liceat.  In  commentario  de  dramatica  parte  poematis  epici  sic  lo^itur :  <c  Si 
»  domanda  qui  solo  rassomigUativo ,  non  perche  aniora ,  quando  il  poeta  narra  senza  intro- 
»  ducimento  di  persodi  parole  diritte ,  figurano ,  rappresentano ,  et  rassomigliano  MegUo  le 
»  parole ,  che  le  parole  poste  in  luogo  di  cose  non  figurano ,  non  rappresentano ,  non  ras- 
»  somigliano  le  cose ,  in  guisa  che ,  in  certo  modosi  puo  dire  che  il  rappresentano  sentare  parole 
»  con  parole  sia  rassomigliare ;  e  il  rappresentare  cose  le  parole  non  sia  rassomigliare ,  pa- 
»  rogonando  I'un  rassomigliare  con  Taltra  et  non  semplicemente  (  p.  554  )•  » 
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ex  omDibus  ejus  effatis  apparet.  Ejus  sentenlia  de'  eminentia  dramaticae  poeseos 
non  tantum  enunciatur  capite  ultimo ,  sed  ubique  est  notata.  Epicum  quidem 
tangit  ,  mox  tamen  dimittit.  Dramaticam  poesin ,  ut  peculiariter  ^i^vr»^»  eum 
considerasse  f  patet  etiam  e  prima  de  eplca  sive  narratiya  imitationis  regula , 
hujus  fabulam  dramatice  componendam  esse  ,  uti  in  tragoedia  (i). 

.  Epicum  carmen  tragoediam  et  comcediam  imitatione  continere  infra  demons- 
trabitur. 

Alia  tamen  Dltbyrambicae  poeseos  ratio  est ,  quae  variis  modis  est  accepta. 
Pauca  vero  quae  supersunt ,  ad  bunc  nodum  solvendum  sufliciunt ,  iis  saltem 
qui  dilBcuItatem  tolli  contendunt  (a). 

Eo  loco  ubi  varia  objecta  imitationis  recenset  Aristoteles ,  Dltbyrambica 
poesis  expresse  ei  dicitur  imitari  actiones ,  cbaracteres  et  mores ,  aeque  ac 
epica  ac  draroatica:  peculiariter  vero  nientionem  facit  Persarum  et  Cyclopumf 
quippe  quos  in  ditbyrambica  et  comlca  poesi  Timotheus  et  Philoxenus  imitati 
fuerant  (3).  Concludere  igitur  licet,  eum  bancce  poeseos  speciem  fUftiiriKilf 
habuisse,  quia  narrationes  mytbologicae ,  quae  materiam  iis  bymnis  prscbuerant, 
revera  paries  erant  eorum  religionis  ,  nec  pendebant  ab  imaginandi  poeta: 
facultate  ^  tam ,  in  extensione  barum  Historiarum ,  in  descriptione  actionum  et 
delineatlone  characterum ,  ipsorum  deorum  non  solum ,  sed  aliorum  etiam 
heroum  ,  phantasia  et  inventio  ejus  magls   miuusve  uti  licuit. 

Haec  igitur  secundum  Aristotelem  erat  imitatio :  forma  ejus  imitationis  partim 
aut  dramatica  ,  aut  simpliciter  uarrans  ,  quum  ipse  loquitur  poeta.  Poesin 
dithyrambicam  in  primis  hujus  fuisse  speciei  in  Platonis  effato  latere  videtur 
ubi  poeseos  devisionem  tripartltam  dlcit ,  et  tanquam  exemplum  narrationis , 
simplicis  ditbyrambiam  citat :  «  iJfcli  S^m  ai  rnt  ftayjsr»  xouit  Ai3^uf<ififi«7(.  »  (4)IIlud 
ft»M'satrcu  tamen  magnamhic  haberevim  videtur  ad  firmandam  allam  conjecturam  , 
dithyrambum  nempe  interdum  imltantem  esse ,  arctissima ,  qua  Plato  accipiebat , 

(l)  "Ttus  ftvB-tuf   niiB-»jrif  it  rtiit  Tfaymilais  i^fHftiiTiiitus.   Cap.  XXIII. 

(a)  Sunt  enim  alii  qui  hunc  locum  explicari  posse  negant ,  uti  Paul.  Benim  locum.  p.  Sg. 
«  Sic  sane ,  inquit ,  jpsemet  Aristoteles  excitandus  esse  ab  inferis ,  qui  bunc  solveret  nodum , 
1)  seque  ab  aperta  hujus  modi  repugnantia  liberaret  ». 

(3)  'Or  nifrat  ««<  KuxA«V«f  TiftiS-ttf  k»i  4>(Ao|ii>«f. 

(4)  Republ.  ni.  394. 
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significatione :  dramaticam  nempe  partem  epici  carminis  interdum  in  eo  ad- 
mitti.  Exempla  occurrunt  in  odis  Pindaricis  (1)  et  etiam  multae  odae  Horatianae 
sunt  dramaticae  (3). 

De  enthusiastica  et  exsultante ,  quae  hymnis  Bacchicis  inprimis  tribuebatur 
indole ,  non  est  quod  dubitemus  ,  au  magis  severi  et  moratiores  facti  fue- 
rinl  (3). 

Dithyramborum  tamen  poesis  non  statim  ^<^ijt<««  fuisse  videtur  ,  verum  gra- 
datim  talis  evasisse  5  cujus ,  rei  caussam  yiristoteles  in  harmonicis  problema— 
tibus  quserendam  censet ,  uti  deinceps  videbimus.  — •  Quam  arcte  etiam  apud 
veleres  cum  poesi  juncta  fuerit  musica ,  demonstraturus  ,  fines  qusestionis  excede 
re  mihi  videor,  quare  missam  illam  disquistionem  facio  (4). 

Haec  autem  sufficienter  de  speciebus  monita  videntur ,  quare  ad  imitationem 
revertimus. 

«  Aiit^lftvri  ii    tiX,X^Xtit  Tftrlt'  9    yif    rm    yitti  tTtftis    fiifiur^iu  ,   «    r«"  trifx  ,  «    Tm"  iTlftlt , 

»     xtu   fltl    TCt    ttUTCt    TfCX6t,    » 

Tres  igitur  imitationis  partes  dislinguil  Aristoteles  ^  quarum  prima  amplec- 
titur  instrumenta  imitationis ,  harmoniam  scilicet  et  rhythmum  ^  altera  res  circa 
quas  versatur  imitatio ,  sive  objectum  ,  vel  objectum  nempe  vel  personas ;  tertia 
denique  complectitur  modum ,  quando  poeta  aut  ipse  agit ,  aut  alios  loquentes 
agentesvp  inducit,  vel  utrumque  conjungit. 

Has  imitationis  partes  capit.  H  et  HI  explicavit ,  e  quibus  sequentia ,  quantum 
Aristotelis  abrupta  loquendi  et  scribendi  ratio  permisit,  excerpsi. 

(i)  Olymp  L  antistr.  y,  uLi  loquitur  Pelops.  Cf.  Olymp.  VI.  Epod.  et  y.  VIII.  Ep.  /8.  et 
propfaetiam  amphiarai  in  Pjth.  VIII.  Sthroph.  y. 

(2)  Vid.  in  primis  Epod.  V. 

(3)  Exsultans  fuit  et  inoonstans  et  tamidum ,  atque  totus  Baccfaos  «  at  loquitur  Scaliger. 
Poet.  1.  I.  c.  46.  Horatius  Od.  1.  IV.  Od.  II  vs.   lo. 

«  Pindaros .",7. . . ... . 

»  Seu  per  audaces  nove  dithjrambos 

»  Verba  devolvit,  numerisque  fertur 

n  Lege  solutis  ». 

(4)  De  musica  vid.  Ttvining.  qui  laudabilia  multa  monuit  in  dis.<«rt :  on  the  ivord  imitatiy» 
as  applied  to  music.  " 

V.  10 
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'Ui'1  isrtTtli»  ftit*t  rtis  xiytif  ^iXtls  «  rtHt  fttrftls'  mu  rturtis  tijl  fUffii**  f^ir  iM.iiXiii  , 
f/S-  iti  riii  yim  xfh*"!  ^*'  furftn  .rvyx""'"'*  /**Xf*  '*<''  "''•  OvVfn  yicf  tit  txtifiti  iitfmrmi 
Mtiti  rtCs  'Zmtpftits  K<t<  StiiifXt»  '  fuftttts  ,  xui  rtvs  ZmtfuriKtvs  xiytiis'  tii'i  itris  ii»  rfiftirfmi 
tl  t Atyti«> ,  9  riii  ttX,>,mi  riitTi  riTi  rtitvrmi  irtitirt  riii  fUfiiirii.  TlXiii  ii  mS-ftnrti  <yi ,  rvittirrtirts 
rm  fttrfm  r«  ^tiiii.  rtvs\  ftii  iXtytltxtitvs  ,  rtus  ii  irtjrtitvs  titfui^ivrii ,  tux  lis  rtvs  xitr» 
fUftiirii  vtiiiriis  ,  «AAa  nMOiT  Kmrti  r*]  ftirftf  Wftrmyifiitirts'  xmi  ymf  Hi  ImrfiKti  n  furiKti  (l) 
r<  itii  r«n>  ftirfmi  iK^ifmrii  ,  tSrm  KnXils  timB^HTi'  Oiiii  ii  Ktiiii  irrii  'Oftifm  kiii  'Efimrti'tK3it'i , 
xJi^'  ri  fttrfit  ii  i  rii  f*ii  wtiiirii  iixtuti  »aiAf7r,  rii  ii  pvriixtyti  /uacXA«>  ^  «r«(«rf>.  'Ofttlms 
ii  K»i  ttris  (2)  iiMirii  ri  fiirfx  fuyiim  ,  wtiilrt  rii  ftlfuirii  ({  ixmirmi  r«r  ftirfmi  ivk  ifiii 
x*i  wtiiirni  wfiritytfturiii.  Eiri  ii  riits,  m'i  wmri  Xf'"'"'*  *■•''  tifnftiiiis'  Aiy«i  i^ii  tiii  ,  fv^ftm 
luu  fttXti  s«(  ftiTfm'  tlrwtf  9  rt'  rmi  iiS-vfUfifimi  wtiiiris ,  ««(  n  rmi  liftmi  ;  xmi  i  rt  rfmymint 
xm  9  Ktftmii*'  imflfturi   ii  iri  ai  ftti  iftit  wmrii ,  mi  H  xmrii  ftifts- 

Jam  e  verbis  rJ;  A«y«(f  -^ixtls  k.  r.  a.  nonnulli  deduxerunt  poema  Epicum  se- 
condom  Aristotelis  sententiam  in  orationem  pedestrem  converti  posse,  sed 
perperam ,  ut  opinor.  Conjunctio  enim  «  explanandi  sive  declarandi  vim  habet 
Sic  etiam  mox  cap.  Y.  Km^ixn  wtmi  xiyius  4  ftiB-tvs.  Declaratio  autem  in  hoc  loco 
non  inutilis  est ,  cum  xiyis  sit  vox  gencralis ,  quae  dnas  complectitur  species. 

<<    Afm   yitf   tuo     t   Xiyts  tfi   yff(K«s',  ev    titii  t   iftfttrfts  xmi  t  wi^ts   (^i),  a    A«y«r   t«-r(  wt^iis   rt 

»  >Mi(  tftuirftv  xiitms  riiB-iris  (4).' »  Epopoeiac  autem  A<>y«(  sive  metra  ^if^ii  dicuntur , 
quod  modis  musicis  non  sunt  accommodata :  nii  •^ixtfttrfUi  infra  vocavit :  sic  etiam 
Plato  in  Phcedone :  0/*ifm  xml  tlns  iiMis  mS  wtinm  •^ixiii  n  i»  mif,  Lyricae  sci- 
licet  quae  cantu  ut  plurimum  instructa  fuit  (5). 

Deiude  caussam  exponit  cur  sub  Epopoeiae  nomine  comprehenderit  poemata 
omnigena ,  sive  tmo  sive  pluribus  conscripta ,  melodia  autem  carentes.  I^  enu- 

(i)  Ita  yerissime  correxit  Heinsius  pro  fiturixti.  De  miuico  enim  ]x>emate  nollibi  legimus, 
.  de  physicis  nonnuncpiam ,  speciatim  Empedoclis.  Cf.  Diog.  Laert.  En^.  ad  fin  «  r<e  ftii  tui 
»  irtfi  ^urtms  murm  xm)  «('  xmB-iifftti ,  tis  f^irV  rf(i«v»-(  xi>r«»(f;i;(A«e ,  iii  imrfixts  xiyis  ,  tis  twn 
»    t%mxtrim.   » 

(a)  Supra  dixerat  scriptores ,  qui  non  imitantur,  licet  metro  epico  yel  eligiaco  scripsissent, 
iwtwtiius  et  ixtytitiriitus  male  Tocari ;  addit  nuuc  poetam  ,  si  quis  per  metra  omnigena  imitatus 
fuerit,  non  idcirco  ex  metris  omnigenis  vocandum  esse  irmftfurfiirtiii. 

(3)  Strabo  I.  I.  p.  34- 

(4)  Dienys.  Trax,  apud  Fabric.  BiLIioth.  Graec.  v.  7. 

(5)  Strabo.  I.  XIV.  p.  684.  Cf.  Merkwiirdigkeeten  zur  Geschiclite  der  gelehiten  II,  p.  aaa. 
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meratis  poematum  speciebus  hoc  praecipue  disquisitione  indiget,  quo  jure 
DiaLogi  Socratici  in  numerum  poematum  metricorom  referantur,  quum  tamen 
omnes  Xenophontis^  Platonis  et  Aeschinis  prosa  oratione  conscripti  sint.  Merito 
autem  illud  factum  esse ,  docet  locus  quem  .ex  libro  dc  poetis  servavit  Athenceus 
1.  XI.  p.  5o5,   qui  magnam  huic  loco  afiert  lucem,  modo  recte  intelligatur. 

(c  'AftrrtTtXtis  ii  ii  t»  vtfi  xtniTt!»  <vr«r  ypttfti'  taKtui  «iit  i/tftiTftat  Ttof  KttXtv/titnt  ^ti^ftftt 
»    x«<  Sttiifj^tu  ftlfttvs   un  ^ttitti  lintl  ^iC/itts  ««<  fUftiirtls  ,   9   Ttos  AXf^itftltttt   raiT  Tiflttt   rtvs  nfm 

»  Ttus  yfit^iiTis  Tttf  "ZmKftiTUDf  hnXt-^m.  »  Hsc  utrum  interrogative  an  afHrmative 
accipiamus,  nihil  refert.  £x  collatione  eorum  cum  loco ,  de  quo  nunc  agitur , 
probabiliter,  ut  videtur,efficitur  ronV  'Z»*ftn-U«»f  xiytvs  hic  non  de  omnibus  Z^ta/o^if 
Socraticis  intelligendum  esse,  sed  speciatim  de  iis  ,  quos  Aleccamenus  scripsit ,  ab 
aliis ,  quod  ad  formam ,  diversos :  alioquin  non  addidisset  auclor  Ttis  jrfmrtvs  yf»- 
fitT»s.  Efficitur  denique  Alexameni  dialogos  metrice  conscriplos  fuisse  j  nam 
tftftiTftvs  utrique  sententiae  partl  adjungendum  essc ,  veri  quam  maxfme  simile 
est  \  quod  si  hoc  minus  certum  sit ,  dubitare  saltem  non  licet ,  quin  dialogi  illi 
eodem  orationis  genere  sive  ligato  sive  soluto ,  quo  Sophrorus  mimi  conscripti 
fuerint,  hos  autem  metrice  fuisse  scriptos  abunde  patet  (i). 

Hisce  autem  assumtis,  non  immerito  Dialogi  Socratici^  quales  scilicet 
Alexamenus  scripserat ,  sub  nomine  Epopoeias  latere  videntur ,  cum  nomen 
illud  tam  late  pateat ,  ut  poemata  quxlibet ,  melodia  autem  destituta ,  com- 
plectatur. 

Quod  vero  ad  enuntiationem  de  Empedocle  altinet,  statuendum  videtur 
Aristotelem  argumenta  mere  scientifica  in  poesi  admittere  nolufsse ,  atqui 
igitur  eum  poetae  nomen  Empedocli  denegavisse^  quia  naturas  philosophiam 
poetice  tradebat.  —  Sic  enim  tollitur  pugna  quas  caeteroquin  obtinet  hoc  inter 
et  aliud  de  Empedocle  judicium ,  apud  Diog.  Laert.  Vni.  Sy.  «  'e»  ii  rf  rtf) 

- »   ^iitiTtli  f^rit  'AfirTtTtXtis ,  ir)   Ktti  'OftifiKts   i   'ZftiriioKKtis   Ktti  itifts  vtfi  rijr  ^ftu-n  yiytft , 
»    fttTHipifiKts  ri  tif  ,  Ktti  Ttis  itXXtls  ^tfi  xti>iTiK)ii    iiriTtuyniTt  ^^ftiftifts.  » 

De  origine  et  etymologia  Dithyramborum  et  Nomicorum  multis  disserere  hic 
nihil  attinet ,  oum  vix  ac  ne  vix  quidem  ex  veterum  reliquiis  aliquid  ad  hoc 
genus  pertinens,  supersit.  Yidetur  autem  DitbyrambDs  antiqiHtus  in  honorem 
Bacchi  ,   nomos  autem  in  Apollinis  laudem   conscriptus  5    nti  tradit  Proclus 

(i)  De  Sophronis  mimis  cf.  Q.  Valchenaer  in  Theocrit.  IdyU.  (Lugd.  Bat.  1773.)  p.  200. 
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Ghresiomath.  p.  344*  ^d.  Sjlb.  (1).  Praecipua  utrumque  genus  inter  diflerentia 
erat ,  quod  Dithyrambi  a  Choro  canebantur  ad  tibiam ,  Nomi  a  citharoedo 
ad  citharam.  Hae  autem  tamquam  duse  species  principes  poeseos  Mehcae  pro- 
ponuntur  ,  quae  scilicet  tjT  tiai7«.  fttxtl  per  totum  utebantur ,  uti  tragoedia  et 
comoedia  in  partibus  saltem  (a). 

In  posteriori  tandem  capitis  U  parte  ita  legimus. 

«  'Etrti  fi  fttfuaiT»!  »i  fUfitifitin  rfterritTtit ,  «r«y«v  i^f  Ttimt  4"  rT<»JWi'«»r  i  ^ttiXtut  fit»i , 
»  9  T«(  fitXTi»tmt  <)  kmB-'  tiftitt ,  4  x^^f^f  >  4  "*'  TticuTcut  iiiyiiti  fttfttir^»!'  i^if^it  fi ,  iri  »iti 
n  riit  Xtx^ttTiiJi  tKHTTii  fttftiTttn  1^11  TuiTiit  Ttit  inKptfiit ,  kui  irriu  trtfii  t«i~  tTtf*  ftifttlT^tu , 
»  TtiTci  Tct  Tfiirtt,  'Oftiitit  fi  kmi  rifi  Ttit  ^i^ufiftfiiut  kki  rifi  Ttut  tifttut  ftiftimiTi  let  rit, 
»  '£»  Mu  rf  ii  nf"  h*^if»  kk\  n  Tfuyiiil»  Vfit  Tijt  Ktft^imi  fiirrtKtt ,  »  fiit  vuf  x^f*'*  •' 
»    ^i   fitXrittut  ftifti7rB-ui  fituXtTUl  Tmt    ivi,    » 

Pauca  ad  hunc  locum  animadvertenda  habeo.  Zir««/«'«i  erant  nobiles  viri  in~ 
primis  praeclara  virtute  prsediti ,  deque  patria  sua  rebus  gestis  optime  meriti  , 
quos  alibi   vocat  »«a«vV  ,  fitXTi»i»t ,  <rtfii»rifivt ;  quibusque   opponuntur    deteriores 

f«v~A«(    (3). 

Supra  denique  memoravi  Aristotelis  problema,  unde  patet  Dithyrambum 
non  ab  origine  imitatam  fuisse ,  sed  deinde  in  imitationem  incidisse.  Invenitur 
in  XY  Harmon.  Problematum  secL  19  ubi  dicitur  Dithyrambus  postquam 
imitari  coepit ,  formam  antistrophicam ,  qua  antea  induebatur ,  exuisse  (4). 
Hujus  rei  caussa  in  eo  est  quserenda ,  quod  antiquitus  hymni  Dithyrambici 
canebantur  Choris  nobilium  (iAi»d-('^«».),  qui  non  didicerant  secnndum  cantus 
leges  vocem  flectere  ( «y»«<rT(*«!f  iitn ) ,  quare  verba  accommodabantur  simplicia- 
simis  melodiis  (5). 

Pergamus  jam  ad  caput  tertium. 

((  'E«-r(  il  T«vr«>  t^i'tii  im^ifu  t«  ,  ilt  (6)  tKiu-Tii  TiiTUi  ftiftir»iTt  m  rit,  K«i(  yiif  ii  Ttit  ui- 

(i)  Pauca  sed  notata  dignissima  de  natura  utriusquc  poematis ,  ipslus  jiriatotelis  xtate ,  le- 
guntur  in  ipsius  Probl.  XV.  19.  . 

(2)  Cf.  Batieux,  Memoires  de  l'Acad.  des  Inscript.  t.  X  p.  aig.  d'0/vi/&  Van.  Crit.  p.  649. 

(3)  Vid.  Cren  et  Rambach  ad  Casaub.  de  P.  S.  p.  79.  et  Batteux  ibid.  t.  Sg.  p.  55. 

(4)  'iMtiitt  ftlfttlTtK»\  ly«»«»T»,    «»'»    »T(    ixWTtl    ilTITTft^lUt'  XftTtftt   ii    tix»i. 

(5)  ti  i  iarXtiTTtfit  iirtliuiTi  KuTiit  r<e  fitXf  ii't  «triTTfitpit  ixXtut'  ifid-ftit  V^f  ''"''i  "•< 
i>(^ir^i7r«(. 

(6)  Cf.  locus  supra  allatus  Platon.  Rep.  III.  p.  633.  Steph. 
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1)  Ttit  Km  T*  tuT»  fci/tt7r^iu  imt,  «ri  ftif  uirtiyytXXti  rac  n  trtfti  ri  yiytofititt ,  mrvif  Ofuif^x 
n.  «r«7i( ,  «  mt  rit  mirit ,  x*i  ftti  fitTufimXXttT»  i  ^iiTms  m(  WfOTTttrmt  hmi  iitfytuirmt  rtvt 
n  fUft4i)fiimt.  '£>  rfiri  i^  rmirmit  itm^tfmis  9  fufttiris  imt ,  tit  tinu/tit  x«r'  mfxms  >  <i>  «'r  rc 
»  s«<  «c,  XM  «f.  'Qrrc  riT  «"•>  i  rnirtt  »t  ti^  ftlft^rijs  'Oftiiftv  £«f axJivf'  fu/tttitrmi  ymf  iiftlfm 
»  moimltot'  r^  ii  'Afirrt^miti'  jrfmTTtirmt  ymf  fUftcuirmi  luii  ffmirms  mft^m.  OB-ti  luu  ifuftmrm 
y>   mmXiir^mi  rnit  «ivrai  ^mrn  ,  iri  ftifttiirmt  ifrnirms.  » 

Aristoteles  ighur  in  enumerandis  tribus  poeseos  speciebus ,  mere  dramaticam 
nempe ,  simpliciter  narrantem  et  mixtam ,  in  eo  cum  Platone  convenit ,  •verum 
maxima  commentatorum  pars  credidit  Aristotelem  oportere  illas  eodem  modo 
eaumerare,  quo  Plato  fecerat^  quare  hujus  loci  constructionem  exacte  ad 
Platonis  divisionem  accommodaverunt. 

S4. 

De   IVagcsdiis. 

Missa  divisione  poeseos ,  et  tragoedia:  atque  comoedias  historia ,  statim 
transeo  ad  cap.  VI ,  ad  definitionem  scilicet  tragoedize.  Hic  autem :  «  ni^l  H  rfm- 

»  ymSims  Mymftti  ,    mrcXmfittrts    airns    ix    rmi    tifiifttimt    rot   yiyttfitiit    ofti   rfs    tirims.  "Zsii  »Si 

»  rfmymiim  ftifttiris  Vfa^tmt  rxtvimimt  *m)  rtXtlmt ,  ftiytB-ot  i;);<vVy;'  niurftiim  xiym ,  X^f'^  immttu 

»  rmi   ticmi  ii   rtit  ftofitit'  ifmirmt ,  xmt  ei  oi  wirmyyiXtms'  ei  iXiou  »mt  ^ifitu  xifmiiourm  ri)f  rair 

»  r«<«ar«ii  jtmB-iiftmrmt  xmBmfrti.  Aiym  dt  lidvrftitot  fttt   Xoyot ,  toi  ixtirm  fuBftot  xm)  uffiotimi  xm) 

n  fttXos'  ro  ii  X*f'f  '*'''''  tiimi  ,  ro  iim  fttrfmi  iiim  ftetoi  nfmlitrBmi ,  xmt  ^mXii  trtfm  ilm  ftiXevs.  » 

Qualis  autem  esset  illa  nii  ^mB-nftaTmi  xmB-afnt  quam  tragoediae  tanquam  propo- 
situm  esse  statuit  Aristoteles .,  optandum  foret  eum  pauUo  fusius  exposuisse. 
Se  autem  latius  expositurum  esse  pollicebatur  Polit  I.  "Vlll.  1.  7.  «  t)  ii  xiyeftu 

)>   rnt  xmBmfrtt ,  tvi  ftit  tixXm^s  ,  rdxii  ii  ii  reis  irtf)  jroniTixiTs  ifeuftit  rm^imiei.  n   Gum  autem 

quae  in  hoc  libro  3-1/1  xmBafnms  illius  omnia  prorsus  perierint ,  non  inutile  mihi 
videtur  hic  apponere  integrum  illum  ex  Politicis  locum,  ex  quo  aliqua  certe 
auctoris  menti  aperiundse  afTuIgeat  lux.  Sic  fere  se  habet :  «  '£s-i(  H  r«r  iimifirn 

M  mnrtiixifttB-»  rmi  ftiXmi ,  ils  iimifiiri  rtits  rmi  it  <piXiriflm,  rmftit  iBtxm  ,  r«t  ^i  ir^«wr<s« ,  r«c 

»  atiB-eurimmxm  riB-ttTis.  xm)  r^iV  mfftetimt  r)|r  ^utii  irfes  txmrrm  reurmt   «^xi!*»  «AAyi  wfet   ixXe 

»  ftifts  TiS-iuri.  ^mftit  i^ifucts   ttixit  m^iXtlms  rtT  fteurtxif  Xfi''^'"  itii ,  liXX»  *m)  irXiiitmi  X*f"' 

n  ««<  y«i^  wmiiitmt  liixii  xm)  xmB-mfrimt  (r< — )   Tfirit  ii  Wfit  iimymyiii , 

»  iTfts  aiirtt  ri  xm)  rfos  r?»  rfs  ruirittms  miixmurtt  ^mitfii  iri  Xfl^"  f*^'  trmrmis  rmis  mffttiimit , 

V.  11 


78  I.  BUSCH  KEISER  RESPONSIO 

»  «V  rif  »»T»t  i^i  Tfvirn   xarmir  xf^'"''*"  >  «t^^  ^fis  f*i'  *"«>  irmiumt  ruit  ^^iiuir»r»it.   irfit  i^i 

n  oKfttirit ,  irifit  X"/"'^  y<v'>r«ii ,  iMii  ritit  irfuMTliuiit  *»i  r»it  it^turmrriiuut'  'O  yif  xtfl  itiMt 

n  raftfiiuiii    x»^if  '\>»X''f    irxvftif  y  r*uT»  it  xirtut  »WMfx'i'  Tf  ii  nrrtt  iim^iftl  xmi  rm"  fui^^tt' 

»  »Ut  ixitf  »m  fifitt'  iTi  i  iiB-»vri»rfut.  Ka<  y»f  ixi  r«vr«r  riTt  mitnrmt  »»r»»mxi/**'  f»'s  tirit' 

»  1«    01    rmi    iifmt    ftiXmi ,   ifmfitt    rtvraut    irmt   xfi'''"''''"    "rtlt   Htfyi»^t»ri   rit   ^i>X'i'   f*i^'ri , 

»  K»B-irT«ftiitot ,  mrxtf  i»Tfti»s  Tux»'Tit  »»)  K»^»frtmt'  r«oir«  iiH  rtuTt  »tmf/K»ltt ,  xmrxu'  ««' 

»  Tt»t  iXtiiftii»t ,  K»i  rtvt  ftfiiirtKtir ,  k»)  rtur  «Am;  rmB-iiriKtut'  rtit  i^m^^tut,  K»B-irtt  ixifimXXtl 

»  rmt  rtitirmt  iiuirTm'  k»i  wmri   ylyttr^»i  rittt  Km^»frit ,  k»)  K»»<pi^ir»i  ftt^'iii»tiif,  » 

£x  iis,  quae  de  musica  dicuntur  colligere  licet,  ut  videtur,  Aristotelem  eodem 
fere  modo  de  poesi  etiam  tragica  ratiocinatum  fuisse ,  ut  scilicet  probaret  afFectus 
misericordiae  atque  metus ,  qui  tragoediae  vehementissime  agitantur ,  non  inde 
nutriri  et  sustentari ,  quod  criminatus  fuerat  PkUo  ( de  Rep.  I.  IIL  init. ) ,  sed 
levari  contra  et  toUi  j  proinde  rtirmt  «-«S-v/<«r«F  Km^mfnt  esse  singulare  opus  et 
propositum  quasi  tragaediae  (t)  cum  reliqua  poeseos  species  vel  doctrinae  vel 
humanitati  augendae  sint  aptiores.  Qua  arguraentorum  serie  ita  concluserit  phi- 
losophus,  non  in  promptu  est  exponere,  cum  ipsa  illa  argumenta  omnia 
fato  perierint^  et  ne  unus  quidem  ex  veteribus  supersit,  qui  ejus  sententiam 
de  hac  per  tragoediam  ««d-M^ru ,  vel  illustraverit ,  vel  memoraverit  saltem. 

S  5. 
De  comcedia. 

Transeamus  jam  ad  comoediae  propositum. 

Pauca  tantum  ex  iis  quae  de  comoedia  scripserat  Aristoteles  nobis  supersunt, 

(i)  «  Gdyk  hct  Treurspel  in  verhevenheid  van  bedoelingen,  in  deftighei'1  van  uitdrukking 
n  het  Blyspel  overtreft,  zoo  heeft  het,  behalve  al  de  andere  opgenoemde  voordeelen  ook  nog 
»  dit  boven  de  andere  dichtsoorten ,  en  vooral  boven  het  blyspel,  voot  uit,  dat  het  bjma  uit- 
»  sluitendbestemdis  tothet  opwekken  van  datteedergevoeI,dat  zoo  geheel  berekend  is  naar  onzen 
»  toestand  op  deze  wereld,  ak  wezens,  onalhankelyk  van  de  onvermydelyke,  aan  ons  aardsche 
)>  leven  verbondene  ongelukken.  —  Verheven  in  deszelfs  aanleg,  grootsch  in  deszelfs  uitwen- 
»  dige  vertooning ,  heilzaam  in  deszelfs  uitwerkselen,  is  het  Treurspel  niet  zonder  reden  by  de 
u  meeste,  zoo  niet  by  alle  beschaafde  volkeren ,  met  geestdrift  beoefend.  Yid.  CL  van  Lim- 
^ur^^/ouH^er.  (Over  hetnationaalTooiXeel.)  p.  6.  . 
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ea  tameu  pauca  sufTicere  videntur  ad  indicandam  philosophi  hac  de  re  sen- 
tentiam. 

Gap.  V.  legimUS  t  «  irirtf  /«  k»)  r«  rxtu^mlit  uctMc-Ttc  t»/»ti(V  'Ofmftf  »»•  «»»•«  «««  t«  tis 
»  Kifuifiice  c-xifttT»  Vfdrtf  iv%iti\tt,  cv  -^iYCf ,  ecAAoe  ro  yiA<r«>  i^fKfttTcxcttirits.  »  Et  paullO 
inieriuS  :  «  V  ^l  xmfuili»  irrif  ,  inetsf  lixcftif  ,  fiiftiiris ,  ^tvXcTtfif  ftit ,  ti  ftitrci  hmt»  x£rm.t 
»  Kmxitu'  ciXXu  Tcv  ^turxfcn  irTi  Tc  ytXc^ict  fccfiti'  to  Y*f  Y'^""  irrit  tcfimfTtifut  Ti  K-tci  mirxcs 
»   mdtvitt ,  Kcci  ti  ^^ufTiitci.  clct ,  tiB-»s  rt  yf  A<7oii  Xfcrmxct  tctrxfet  ti  xai  eiirTftcftfctict  <erf 0  teptiis.  >> 

Falluntur  omnes  illi,  qui  haec  tanquam  definitionem  comoediae  nobis  ad 
nauseam  usque  obtrudere  cupiunt  5  jiristotelem  hic  non  definivisse  cuique  patebit 
libri  hujus  seriem  paullisper  consideranti. 

Historiam  scilicet  brevem  illam ,  quam  de  tragoedia  atque  comoedia  scrip- 
serat ,  absoluturus,  repetit  quod  supra  memoraverat ,  comoediam  esse  imita- 
tiouem  r«ir  <pici>,mf ;  ad  vocem  autem  (p*ixti ,  eam  paullo  accuratius  expllcat.  Idcirco 
autem  illud  repetit,  quoniam  aperit  caussam,  quare  comoedia  ab  incunabulis 
suis  non  serio  exculta  est ,  ideoque  primam  historiae  suae  partem  habet  obscu- 
riorem  5  definitioni  vero  neque  hic  locus  erat ,  neque  si  eam  dare  voluisset 
philosophus ,  tam  perverse  eam  tradidisset  ^  ex  tribus  poeticae  imitationis  spe- 
ciebus  ,  eam  tantum ,  quae  circa  objectum  versatur ,  describens. 

Gaeterum  de  Ridiculo^  cujns  natura  hic  in  transitu  quasi  indicatur,  fusius  et 
accuratius  sine  dubio  egerat  noster ,  in  aliqua  hujus  operis  parte ,  quam  fata 
nobis  inviderunt;   eam  scilicet  qua   ex  industria  comoediam  tractavit.  Rhetor. 

1.  L  C.   II.   dicit  :   «  AiiifirTici  ii  xtf)  YiXcimt  it  tc7s  xif)  xeiiiTixijs.  £t  L  III.  C.    l8.  srf^t  i^i 

»  T<r>  •/tXtitn  —  ~   tifiiTai  Tctrcc    tieii    ytXcimt   irTit  ii   tcis   xtfi  xcuitik^s ,  tii   t<  fiit   ufftcTTti 

»  iXtuB^if»  ,  rt  et   ti'  txms  tvt  tc  mffccTTct  mvTm  Kif^/tTmi'  ia-ri  i^ij  tifmttia  rfs  fimfttXtxi»s  iXto- 

»  B-tfiitTtftt.  e  ftif  Y»f  »iTtv  tttx»  xt7iT7 Tc  yt At?»  ,  c  ii  ^mfctxixcs  iTtfeu.n  £x    pOSterioribuS 

illis  abunde  patet ,  Aristotelem  ad  alium  quemdam  locum  respexisse  praeter 
illum  qui  superest ,  quique  unicus  nobis  de  comoedia  restat.  Licet  igitur  non 
adsit  plena  omnibusque  numeris  absoluta  comoediae  definitio,  facile  tamen  ex 
dictis  efficitur ,  non  talem  esse  ejus  indolem ,  ut  inde  aliquid  detrimenti  capiant 
iQores,  sed  potius  ut  joci  inuocui  plebs  delectetur. 


11. 
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§6. 
De  fabida. 

Uti  Plato  ita  et  AristoteUs  poetis  fabulas  scribendas  esse,  contendit^  hic 
vero  plura  eaque  majoris  momenti  afFert  hac  de  re ,  quam  ille.  Cap.  7.  89,  1  o. 
Plato  enim ,  quum  simpliciter  dixisset  fabulas ,  non  vero  orationes  a  poetis  esse 
scribendas ,  hoclatius  exposuit  AristoteUs .,  fabulam  dicens  primariam  tragcediae 

partem  iifx^  /*^»  •»'  **'  •'^"  "^^X^  •  l*!i^»t  t«>  Tf^^miliis.  'Erri  ii  i  ftuS-tf  t^  ftit  xfiiittis  fUfmris. 

Latius  deinde  fabulam  ejusque  criteria  explicat ,  quae  tamen  quominus  omnia 
afieram ,  prohibet  quaestlonis  propositum.  Lubens  autem  plnra  etiam  de  Aris- 
totelis  placitis  monerem ,  sed  tandem  finis  operi  videtur  imponendus  5  omnia 
enim,  quJE  Plato  habet ,  jam  apud  Aristotelem  etiam  indicavisse  mihi  persuasum 
habeo. 
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GOMPARATIO. 


Expositis  iis  <}uae  utrique  et  Platoni  et  Aristoteli^  quod  ad  principia  artis 
poeticae  placuerunt,  inslituenda  foret  comparatio  inter  utriusque  philosophi 
placita  3  sed  valde  dubito  an  ea  comparatione  indigeant ,  quum  ubique  adjeci 
in  scriptione  mea ,  rationes  quibus  illi  hazc  statuentes  ducti  fuerint  j  et  quoniam 
sihil  iis  yidetur  commune,  nisi  quod  eandem  tractaverint  materiem  diverso 
prorsus  modo.  Quse  enim  Plato  de  iis  effatus  est ,  legimus  in  republica ,  neque 
illa  protulit  quasi  de  industria  de  arte  poetica  ejusque  prindpiis  agens ,  sed  ut 
philosophus  suK  singulari  civitati  leges  ferens  ,  quibus  cives  sui  ab  summum 
perfectionis  fastigium  evehere  conabatur.  Summa  autem  perfectio  adesse  ne- 
quit )  quamdiu  homines  afTectionibus  perniciosissimis ,  corporis  satellitibus  (uti 
eas  vocat  TulUus) ,  agitantur ;  utpote  quae  semper  in  rationalem  hominum 
partem  vim  suam  et  imperium  exercent  ^  quod  ipse  noster  in  Phcedone  fusius 
exposuit.  Quum  homo ,  cui  natura  cum  brutis  est  communis ,  ab  omni  cu~ 
piditate  immunis  esse  oequeat,  necessario  sequitur  eum  illud  perfectionis  fasti- 
gium  attingere  non  posse.  Cum  Cicerone  igitur  de  Platonis  republica  ita 
judico:  «  Princeps  illej  quo  nemo  in  scribendo  praestantior  fuit,  aream  sibi 
»  sumsit ,  in  qua  civitatem  exstrueret  arbitratu  suo  ^  praeclaram  illam  quidem 
»  fortasse ,  sed  a  vita  hominum  abhorrentem  et  a  moribus.  »  Ne  tamen  virum 
ita  accusando,  in  temeritatis  crimen  incidisse  videar,  age  pauca  ad  nostram 
doctrinam  stabiliendam  adjiciamus. 

Platonem  civium  salutis  amorem  captum  ex  civitate  sua  arcuisse  indtationem , 
supra  }am  ostendioius.  Opinabatur  euim  hanc  nimis  esse  nocituram ,  malis , 
quibus  homines  poUuerenter ,  proponendis  «xemplis,  malisque,  quae  aliquando 
bona  induta  specie ,  hominum  animis  offerrentur ,  factis  5  poetae  enim  Pla- 
tonis  eetate  soli  fere  erant,  quibus  ad  educandos  erudiendosque  liberos  ma- 
gistris  utebantur  parentes.  A  poetarum  latere  nunquam  recedebant  pueri ,  et 
ab  iis  quid  bonum  quid  utile  esset,  accipiebant.  —  At  vero,  sic  ratiocinatur 
Plato ,  ab  iisdem  poetis ,  quorum   ab  ore  pendebant  pueri ,  mala  etiam  pra- 
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vaque  accipere  poterant,  quae  eo  perniciosiora  forent  quo  pulchrlore  indutl 
figura  tradebantur.  Sed  ego  quaero,  an  igitur  poetae  auctores  malorumf  Num 
vero  ipsa  raali  fons  in  hominum  animis  est  quaerendus  ?  Non  is  ego  sum , 
qui  difBtear ,  sensum  mali  excitarl  posse  ab  aliis ,  in  primis  cum  illa  suaviter 
proponuntur  ;  sed  haec  ratio  minime  sufficere  videtur ,  ut  imitationem  arceamus 
prohibeamusque.  Mediam  hac  In  re  viam  praeclare  notavlt  Phitarchus.  «  'e»  tlf 

"»  ^inquit^  ftaXirru  iti  rif  fi*t  id-/^i«-d'«<  ,  itimrK*fttt»t  irt  r^t  rf»fyt  •»»  ijrmittvftlt ,  i/t 
»  yiy»!'  9  fUfiiirit ,  «AAae  Tiit  rixfl' ,  •<  ftifttftiiT»i  ieftrii*itTtit  r«  uxe»ilfttft.  »  £t  paullo 
inferiUS  C.  iV.  «  V  y<>/  TtTt  ^»uXtit  SimB-trit  ifynt  ««<  ftifti/rit ,  lii  Xftrttrtif  T^t  rvfifi»ittvrMt, 
»    mItx«'1'  »«<  fiXtifiiit  Tt7t  ifY»r»fiittit  ti^ixi/rit,-  tiit  ifixi^t  Ttt  tiitftmftittt  (l).  »  HOC  Sl  animO 

volvisset  Plato^  poematuQi  mala  vitare,  bonlsutique  frui  posubset.  Haec  vero  non 
unica  fuit  in)itationis  arcendae  causa.  Praeterea  enim  maxime  cum  ipsius  proposito 
congruebat ,  ut  clves  suos  omni  affectlone  immunes  sibi  fingeret.  Imitatio  enim 
homines  proponit  ut  sunt,  non  utl  esse  eos  oportet.  Homo  autem  rudls  et  in- 
cultus ,  qul  sensuun  titillatlonlbus ,  non  ratloni  vel  philosophiae ,  obsequlum 
tribuit ,  et  vehementius  suas  afiectiones  extemis  signls  prae  se  fert  ^  moestus 
pectus  plangit ,  corpusque  laperat  ^  iratus  oculis  fulmlnat  5  lcetitia  se  efferens 
exsullat  fere,  omnesque  lactltlae  consclos  faclt.  —  Non  vero  tales  suos  clves 
voluit ,  Plato  ,•  neque  taedlo  neque  voluptate  afiectos ,  eandem  semper  frontls 
serenae  faciem  prae  se  ferre  jussit.  An  tales  esse  homlnes  possint,  merlto  quae- 
ritur  ^  humana  enlm  exutl  dignitate ,  statuae  fierent  absque  ulla  affectlone  vel 
iitfyii».  Plato  immo  Ipse  hoc  negavlt ,  ubl  libro  X  probum  saplentemque 
virum  proponlt  ,  qui ,  praesentlbus  amicis ,  justum  suum  de  morte  filii  oc- 
cultat  dolorem ,  qui  vero  solus  sibi  relictus  plorat ,  atque  Ita  dolori  suo 
frena  injlcere  prorsus  neqult.  Merito  laudantur  il  qui  affectlonibus  suis  im- 
perant,  sed  contra  in  atrocitatis  ac  inhumanltatls  crimen  incurrunt  ei,  qui 
nulla  omnlno  re  commoventur  vel  ad  laetltiam  vel  ad  dolorem.  Jam,  quid 
forent  Platonis  illl  clves  nisi  simulatores,  qui  quld  sentlrept  publlce  dlssl- 
mularent  T 

Opprobrlum ,  quod  Plato  conjeclt  in  illa  poematum  loca ,    qulbus  de   Dlis , 
Daemonibus ,  iUorumque  factis  agibant ,   ex  eodem  fluxit  fonte ,   poetis  enim 

(i)  Plut  de  aud.  poet.  c.  3  et  4-  ed.  Wyttemb. 
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non  erat  imputanda  fabula ,  quam  carminibus  de  Diis  et  Dsemonibus  innecte- 
bant^  non  ipsi  illas  narrationes  finxerunt,  sed  a  vulgo  acceptas  vulgo  refere- 
bant.  Haec  autem  latius  exposuisse  post  Plutarchum  (1.  1.  c.  11.)  prorsus 
supervacaneum  videtur. 

Goronidis  igitur  loco,  locum  apponere  liceat  doctissimi  Bakkeri  (i).  «  Plato 
»  (inquit)  die  in  eenen  tyd  leefde,  toen  de  dicbtkunst ,  en  de  beeldeude  kunsteu 
»  in  Griekenland ,  den  boogsten  trap  van  luister  bereikt  badden ,  voedde 
»  ecbter  zulke  booge  denkbeeldeu  omtrent  de  beeldende  kunsten  niet^  dewjl 
»  by  haar  en  de  dicblkunst  met  een  te  koel  wysgeerig  oog  in  zyne  Republiek 
»  beschouwde ,  zoo  kon  by  daarvau  zeggen ,  dat  zy  drie  trappen  vande  waar- 
»  heid  of  de  Ideeu  verwyderd  wraren,  en  baar  aauzien  als  nabootziugen 
»  van  de  afschaduwingen  der  grondvormeu  vau  de  inlellectuele  wereld.  De 
»  kunststukkeu  vau  Phidias  eu  Zeuxis  zouden  hem  tot  andere  gedachteu 
»  gebragt  hebbeu ,  iudien  hy  zoo  veel  kunstgevoel ,  aJs  wysgeerig  genie,  bezelen 
»  bad. 

«  Plato  zag ,  met  de  meeste  oude  wysgeeren ,  den  staatsman  of  wysgeer  als 
»  een  veel  voortrefTelyker  wezen  dau  een  kunsteuaar  of  dicbler  aan.  De  staat 
»  was  het  groote  doel  bunuer  bescbouwiugeu  ^  alles  was  bieraau  onderge- 
»  schikt.  Hy ,  die  den  staat  wysselyk  bestuurde ,  of  goede  wetten  gaf ,  was 
»  groot  j  hy ,  die  de  dichtkunst  of  andere  kuusteu  beoefeude  ,  kon  weelde  en 
»  zedenbederf  (iu  huu  gevoelen  althaus)  veroorzakeu,  eu  deu  staat  scba— 
»  delyk  zyn  (2).  » 

Quod  si  Aristotelem  inspicimus ,  alia  prorsus  se  nobis  ofTert  rerum  couditio. 
Optimorum  poetarum  amore  captus,  maguam  persentiebat  eorum  utilitatem. 
Noverat  ille  nuUa  magis  re  reprimi  vitia  et  corrigi ,  quam  gravi  et  sincera 
oratione ,  quam  exemplo ,  quo  omnes  noxiae  cupiditatum  sequelae  civibus  ob 
oculos  pouerentur.  Profundam  omniuo  humaui  animi  cognitionem  ostendisse 
mihi  videtur,  quum  regulas  defiuiret  tragoediae,  remediaque  iudicaret  quibus, 
ut  propositum  consequerentur ,  uteudum  foret  poetis.  Gujus  rei  si  exempla 
citare  vellem ,  sexcenta  ad  manum  forent ,  e  quibus  electio  foret  difEcillima  ^ 
nullum  enim ,  quod  sciam ,  alicubi   dedit  praeceptum   moralitati    contrarium , 

(i)  Vid.  Bakker  Yerhandeling  over  het  Ideaal 
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quare  jure  sic  loquiiur  La  Harpe  (i).  «  L^esprit  le  plus  vaste,  et  le  pkia  e'clairef 
■!)  que  rantiquite  ait  eu ,  Aristote ,  de  la  meme  maia ,  doat  il  tragait  les  prin- 
»  cipes  de  la  logique ,  de  la  politique  et  de  la  morale ,  a  ^ave  pour  rimmor' 
»  talite  les  regles  essentielles  de  la  poetique  et  de  la  rhetoriqae ;  et  son  ouvrage, 
»  apres  tant  de  siecles  revolus,  est  encore  celui  qui  contient  les  meilleurs 
»  elemens  de  ces  deux  arts.  » 

Negandum  quidem  non  est,  eum  arctos  nimis  posuisse  limites  poesi,  eam 
restringens  ad  imitationem  naturae,  sed  hoc  inde  in  primis  proficiscitur,  quod 
prse  caeteris  diligebat  dramaticam  poeseos  partem.  Quid  vero  sine  imitatione 
tragoedia  F  —  Praeterea  tale  judicium  de  eo  ferimus  ex  ejus  scriptis  quae  de 
poesi  supersunt;  aliter  forsitan  judicandum  foret,  si  omnia  illa,  quae  scripsit 
inspicere  licereu  Sed  quid  multa  f  Ex  locis  supra  laudatis  satis  patet ,  Aristotelis 
prsecepta  quod  ad  principia  poetica  multo  prae  Platonicis  eminere  ^  hunc  vero 
illi  prsestare  in  tradenda  ratione  poeseos ;  ita  ut  si  quis  auctoris  nescius  , 
capite  nostro  II.  lecto ,  ad  III.  caput  accedat ,  haud  scio  an  Platonis  placita 
AristoteU  tributurus  sit  hujus  sententiam  Platoni  adjudicaturus. 

(i)  Lycee  ou  cours  de  litt^rature,  p.  i. 


TANTUM. 


